9. melléklet a 92/2011. (X1 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasardl

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksiga .
2. A kézbeszerzés targya és mennyisége: ,,Informatikai eszkoziok és kellékanyagok szillitisa a TAMOP-
5.6.3-12/1-2012-0001 azonositasi szamn kiemelt projekt keretében”

Fekete-fehér multifunkeionalis halozati, kétoldalas nyomtaté A/4 25 db (+ opciondlis 15%)
Szines multifunkcionalis nyomtaté  A/4 1 db
Halbézati szkenner A/4 12 db (+ opcionélis 15%)
Fekete-fehér nagy teljesitményit multifunkcionélis nyomtaté 1 db
Tonerek 154 db (+ opciondlis 15%)

3. A valasztott eljaras fajtija: nemzeti rezsimil hirdetmény nélkiili targyalasos kozbeszerzési eljaras a Kbt
122. § (7) bek. a) pontja alapjan.
4.* Hirdetmény nélkilli targyaldsos cljards esctén az ecljards alkalmazasat megalapozd koriilményck
ismertetése: Kbt. 122, § (7) bek. a) pontja.
5.% Hivatkozds az elbzetes Osszesitett tdjékoztatéra, illetve az id8szakos elbzetes tajékoztatéra és
kzzétételének napja: -
6. Hivatkozds az  eljdrast  megindité, illetve ineghirdetd  hirdetményre  (felhivasra) ¢s
kozzétételének/megktildésének napja: 2013.06.28.
7. a) Eredményes volt-e az eljaris: Igen.
b)* Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés d) pontja
szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi fedezet dsszege, és annak megaddsa,
hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvonasra, atcsoportositasra: -
c)1 Az eredménytelen eljarast kdvetden indul-e \j eljaras: - :
8. A benytijtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként): 4 db.
9. a) Az érvényes ajanlatot tevk neve, cime, alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési
szempont — az Osszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak részszempontjai — szerinti
tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):
- WSH Szamitastechnikai, Oktaté és Szolgaltatd Kft (1117 Budapest, Budafoki Gt 97.); ajanlata
érvényes, mindenben megfelel az eljarast megindité felhivasban és a dokumenticioban, valamint a
jogszabalyokban meghatdrozott feltételeknek az értékelési szempont a legalacsonyabb  Gsszegl
ellenszolgaltatas; ajanlattevd végso, legkedvezdbb ajaniaii dra nettd 7,890,000 Ft.
- XCOPY Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft (1103 Budapest, Gyomrdi 0t 86.); ajanlata érvényes,
mindenben megfelel az eljarast meginditd felhivasban és a dokumentéciéban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek; az értékelési szempont a legalacsonyabb Osszegli ellenszolgéltatés; ajanlattevod

végst, legkedvezObb ajanlati ara netité 7.836.500 Ft

b)y** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kdvetkez tablazatba foglalva (részajaniat-tételi lehetdség
esetén részenként): -
c)** Az Bsszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd pontszém also és
fels6 hataranak megadasa: -
dy** Az Osszességében legelényodsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek (mddszereknek)
az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése soran a ponthatarok kozéiti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevdk neve, cime ¢s az érvénytelenség indoka:

- Az R4+R Periféria Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft (1071 Budapest, Peterdy u. 35.) ajanlattevé esetében
nem Allapithaté meg, hogy ajanlattevi a szerzddés teljesitéséhez sziikséges M1 és P1 alkalmassagi
kivetelménynek megfelel, ezért ajanlata a Kbt, 74, § (1) bek. d) pontja alapjin érvénytelen.




Az R+R Periférin Kereskedelmi és Szolgdaltwid Kft ajdniatinak Srvénytelenségi oka részlefesen és
konkrétan:
Ajanlattevs nem teljesitette a hianypotlast, igy ajanlatkérd Ajanlattevo credeti ajanlatat értckelte.

Ajanlattevs eredeti ajanlatdban benyijtott pénzintézeti nyilathozata nem felel meg az Ajanlatiételi
dokumentacio 12.1.a) Az alkalmassig megitéléséhez sziikséges adatok és a megkdvetelt igazolasi mod Pl
alpontjanak. Tovabba Ajanlattevé ajanlatiban hidnyosan nyidjtotta be az M10 referencia nyilatkozatot,
ugyanis a nyilatkozaton nem szerepel az ellenszolgaltatas netté dsszege. A nyilatkozat igy nem felel meg az
Ajanlattételi dokumentacié 12.2.a) Az alkalmasség megitéléséhez sziikséges adatok és a megkévetelt igazolasi
méd M1 alpontjanak, melyre fekintettel nem allapithaté meg, hogy az R+ R Periféria Kft ajanlattevd a
szerzbdés teljesitéséhez szitkséges P1 és M1 alkalmassagi kiivetelménynek megfelel, ezért ajanlata a
Kbt. 74, § (1) bek. d) pontja alapjan érvénytelen,

- A SERCO Informatikai Szolgéltaté és Kereskedelmi Kft (1037 Budapest, Bécsi Gt 314.) ajanlattevé
esetében nem allapithaté meg, hogy ajanlattevdé a szerzodés teljesitéséhez sziikséges M1 és Pl
alkalmassagi kivetelménynek megfelel, ezért ajinlata a Kbt. 74. § (1) bek. d) pontja alapjin
érvénytelen.

A SERCO Informatikai Szolgdaltaté és Kereskedelmi Kft ajanlatanak érvénytelenségi oka résilefesen és
konkrétan: _
Ajanlattevd nem teljesitette a hianypdtlast, igy ajanlatkérd Ajanlattevo eredeti ajanlatat értékelte.

Ajanlattevs eredeti ajanlatban benyfitott pénzintézeti nyilatkozata nem felel meg az Ajanlattételi
dokumenticié 12.1.a) Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatok és a megkévetelt igazolasi méd Pl
alpontjanak, amelyre tekintettel nem Allapithaté meg, hogy a SERCO Informatikai Szolgaltatd és
Kereskedelmi Kft Ajanlattevd a szerzddés teljesitéséhez sziikséges P1 alkalmassagi kivetelményt
teljesitette.

Ajéanlattev0 ajanlataban kitoltetleniil nyitjtotta be az M10 referencia nyilatkozatot/referencia igazolast,
igy a referencia nyilatkozat/igazolds nem felel meg az Ajanlattételi dokumentacid 12.2.a) Az alkalmassag
megitéléséhez szilkséges adatok ¢és a megkdvetelt igazolasi mod M1 alpontjanak, amelyre tekintettel nem
allapithaté meg, hogy a SERCO Informatikai Szolgéltaté és Kereskedelmi Kft a szerzddés teljesitéséhez
sziikséges M1 alkalmassagi kovetelményt teljesitette.

A Kbt. 98.§ (2) bek. alapjan az ajanlatot a targyalasok megkezdését megelézben érvénytelenné kell
nyilvinitani, ha az ajanlattevdé nem felel meg — vagy nem 4allapithaté meg, hogy megfelel-e — a szerzédés
teljesitéséhez sziikséges alkaimassagi kdvetelményeknek,

Elézéek alapjan nem allapithaté meg, hogy a SERCO Informatikai Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft,
ajanlattevs megfelel a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges P1 és M1 alkalmassagi kovetelményeknek, ezért
ajanlata a Kbt, 74. § (1) bek. d) pontja alapjan érvénytelen.

I1.  a) Eredményes eljards esetén a nyertes ajanlatievd neve, cime, az ellenszolgéltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:
- XCOPY Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft (1103 Budapest, Gydmrdi 0t 86.); ajdnlata érvényes, mindenben

megfelel az eljarast meginditod felhivasban és a dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek; az értdkelési szempont a legalacsonyabb osszegll ellenszolgdltatds; ajanlattevé végsé,
legkedvezdbb ajanlati ara nettd 7.836.500 Ft

b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata
kivalasztasédnak indokai: -



12. % A kbzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlatiban; -
b) * A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezobb ajanlatot tev ajanlataban: -
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szézalékat meghaladé mértékben
igénybe venni kivant alvéllalkozé(k), valamint a kozbeszerzésnek az a szézalékos ardnya, amelynek
teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kozre fognak milkédni: -
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezdbb ajanlatot tev® ajaniatéban: -
14, * Az alkalinassig igazolasaban részt vevd szervezetek, és azon alkalmasségi kovetelmények megjelslése,
amelyek igazolésa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet eréforrasaira (is) thmaszkodik:
a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -
15. a} A szerzdéskoiési tilalmi idészak [Kbt. 124, § (6) bekezdés) kezdénapija: 2013, augusztus 2.
b) A szerzOdéskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja: 2013. augusztus 11,
16. Az Gsszegezés elkészitésének idGpontja: 2013. jhlius 29,
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2013, augusztus 1.
18.* Az bsszegezés mddositasanak indoka: -
19.*% Az dsszegezés modositasinak idSpontja: -
20. *A médositott 8sszegezés megkiildésének iddpontja: -
21.* Az Usszegezés javitasanak indoka: -
22, * Az bsszegezés javitasanak idépontja: -
23. ¥ A javitott Osszegezés megkiildésének iddpontja: -
24.* Egyéb informéciok: -

A *-gal megjeldt pontokat csak akkor kell kitSlteni, ha az abban foglalt eset fennéll,
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkéré az Ssszességében legel6nydsebb
ajaniat elbiralasi szempontot alkalmazta.




