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A munkaethosz és a szegényrendészet
kriminalizalédasa

A kozépkorban a szegénység egyszerre jelenthetett elesettséget és emelkedett-
séget, tarsadalmi bukast és lelki dicséséget. Volt, akit kornyezete tett sze-
génnyé, masok szegénynek sziilettek, végiil akadtak, akik onként véallaltdk a
szegénységet. (A varosok életiiket tenget6 szegényei mellett megjelentek az
onmaguk &ltal keresett szegénység jegyében megszervezett testvérségek.) Pat-
riciusok dobtdk el vagyonukat, osztottdk szét, vagy tették kegyes alapitvany-
ba, adoméanyoztak az egyhaznak.! A tarsadalom legszegényebb elemeinek nél-
kiilozési szintjén éltek a szerzetesek, a zardndokok, a szentfoldre blinbanatot
tartani igyekv6 vezekl6k.? Az egyhdz a szegénység dics6ségérol, becsiiletérsl
sz6lt, s tAmogatasra hivott fol, az alamizsnaosztassal maga is segélyezési fel-
adatokat véllalt.3 Szerzetesrendeket alapitott, melynek tagjai apostoli szegény-
ségben a tobbi koldussal egy sorban tengették életiiket, s folyamodtak segitsé-
gért.* Ez a kép oly szines volt, hogy nem igazan tette lehet6vé sem egységes,
sem koncepcidzus szegénység-kezelés kialakitasat. A szegénységnek valodi
szegénységgé kellett valnia ahhoz, hogy sor keriilhessen a konzisztens elkép-
zelések realizdlasara. Le kellett valasztani a kozépkori vallasos képrél a megfe-
lel6 hivatasos egyhézi szegénységet, az 6nkéntes szegénységet, és vilagosan el
kellett hatarolni a munkakertiil6, csavargd, kriminalis elemekbdl 4116 koldusvi-
lagot a valédi raszorultaktol. Jollehet a varosok erre tettek kisérleteket, a meg-
oldas egészen a reformaci¢ koraig varatott magéra. Ekkor két - egymashoz
kapcsol6do - jelenség adott lehet6séget a valtoztatasokra.

A 16-17. szazadban alapvet6en alakult 4t szegénység struktiiraja. Részben
az iparosodés és a mezdgazdasagi valsag hatdséara, részben az Eur6pan atsop-
r6 haborik eredményeképpen addig elképzelhetetlen médon megnovekedett
a vérosi szegények és a ,hullamzé lakossag” szdma. Az orszagutakon él6 csa-
vargod- és koldustomegek komoly rendészeti és igazsagtigyi kihivasokat jelen-
tettek a hatésagoknak. Ezzel egyidejlileg a hagyomanyos gondozasi rendszer
lényegében 6sszeomlott. A tarsadalmi valtozasok altal atalakitott szegénység
»alkalmatlanna valt” a hagyomanyos kezelésre, legyen az az egyhaz alamizs-
narendszere vagy a varosok zart képletekhez igazod¢ sajat szegény-gondoza-
sa. Nem volt kérdés, hogy megoldast kellett taldlni a problémakra.

1 BORST, ARNO: Lebensformen in Mittelalter. Berlin, Propyldn Verlag, 1973. 105.

2 WOLF, ALOIS: Deutsche Kultur in Hochmittelalter (1150-1250). Essen, Akademische Verlags-
gesellschaft Athenaion, 1986. 181-182.

3 LINDGREN, V. - SCHLAGETER, J.: Armut und Armenfiirsorge. In: Lexikon der Mittelalter. Miin-
chen - Ziirich, Artemis Verlag, 1980. Band. I. 988.

¢ LAUM, BERNHARD: Armenwesen. Geschichte der 6ffentlichen Armenpflege. In: Handworter-
buch der Staatswissenschaften. Hrsg. Ludwig Elster, Adolf Weber, Friedrich Wieser (Redak-
tion: Dieter Werkmiiller). Jena, Verlag von Gustav Fischer, 1923-1929. Band. I. 943.
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Az 1j eszkozok keresésében folbukkant és meghatarozo poziciéra tett szert
a protestantizmus szegénység-elgondolasa, amelyik a szegényektdl alapvetSen
mas magatartast vart el. Ehhez az elgondolashoz azutan a protestans varos-
igazgatéds és dllamhatalom megfelel6 rendészeti és biintet6 igazsagszolgaltata-
si eszkdzoket csatolt, aminek eredményeként forradalmasodott a szegénytigy,
a rendészet és a biintetés-végrehajtas egyarant.

A kozépkori szegénység és a szegénygondozas problémai

Mint mér emlitettiik: a kozépkori szegénygondozas legfontosabb problémaja a
szegénység rendkiviili osszetettsége és definidlhatatlansaga volt. Szegénynek
lenni hozzavet6legesen annyit jelentett, mint rdaszorulni masok segitségére.
A sztikolkodés azonban korantsem jelentett valamiféle tarsadalmi kitaszitott-
sadgot. A tarsadalom valamennyi rétegébdl vezettek csatornak e mindegyre
szélesed6 rétegbe. Visszatérve a fentebb emlitett kézenfekvd csoportositasi le-
het6ségre: a szegénység alapvetd rétege az egzisztencialis sztikolkodok kore,
akik tarsadalmi helyzetiikb6l adédéan keriiltek nyomorult helyzetbe, akik a
tarsadalom munkaszervezetében nem szereztek poziciét. A legals6bb rétegek-
16l van sz6, akiknek a megélhetés gondot jelentett. Ok vagy mar eleve ebbe a
szocidlis csoportba sziilettek, vagy elszegényedtek. Az elszegényedés oka a
kozépkorban rendkiviil véltozatos utakon kovetkezett be. A nagy tarsadalmi
atrendez6déseket nem szamitva, meghatarozo jelentéségtiek a valsagperiédu-
sok, a népességrobbandsok, a nagy jarvanyok, a mindennapos haborik és a
természeti csapasok. A kozépkor embere kiszolgaltatott ezeknek a folyamatok-
nak és eseményeknek. A varosokban is ,szegényhullamok” soportek végig a
rossz termésd évek, az drdragulas, a pénzhiany miatt; jellemz6 a kiilonféle
gazdasagi okokbdl tonkrement iparosok, kereskeddk és csaladjaik latvanyos
elszegényedése és nyomora. A szegénységet taplaltdk tehat a varosi nyomorba
zuhantak, a tlizvészek, katasztrofak, drvizek dldozatai. A kozépkorban tragi-
kus kovetkezményekkel jart a kiskortaakra és a nékre nézve a csaladfs, az el-
tarté elveszitése. A rokonok nélkiil maradt 6zvegyek, arvak, a csalad nélkiili
leanyok esélytelenek voltak a ,néfolosleggel” rendelkezé feudalis tarsadalom-
ban a felemelkedésre. A ,torvénytelen” gyermeket a jog tigyszintén lefelé szo-
ritotta. Egy-egy komolyabb betegség a tdrsadalom periféridjara taszitotta az
érintetteket, igy példaul a sziiletett nyomorékokat, a széliitotteket, a béndkat,
vakokat, siiketnémakat, a ragalyok aldozatait, a pestisfert6zotteket, a bélpok-
losokat, a félkegyelmtieket vagy diuhongé tébolyodottakat. A varosba mene-
kiil6 parasztok megfelel$ ismeretek hijan tobbnyire alkalmi munkabol él6, ki-
szolgal6 vagy munkanélkiili tagjava valtak a véarosi lakossagnak.

Az onkéntes szegénység megjelenését a hivatalos ideolégia partolasa, az
egyhazi politika tdmogatédsa hivta életre. Tomegek keltek zardndokutra®, ajan-

5 WOLFi. m. 181-182.
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lottak fel vagyonukat az egyhaznak, vélasztottdk az onként vallalt aszkézist,
ezzel természetesen az orszagutak raszorultjainak szamat novelve. El6kels
urak kolostorokat alapitottak, holgyek vonultak vissza az élett6] a zardék falai
mogé, egyszerl, szegény, maganyos életet valasztva.® Az egyhdz megujitasat
célz6 mozgalmak az apostoli szegénységhez val6 visszatérést hirdették szemé-
lyes példajukkal. Ebben az irdnyban indultak el az els6 eretnekmozgalmak is.
Ezzel egy id6ben a lovag-, gyogyit6- és tanité rendek mellett koldulé szerze-
tesrendek jottek létre, amelyek tagjai csatlakoztak a kéreget6 és ellatasra szo-
rul6é hullamzé lakossdghoz.” Az aszkétikus 6ltozet, netdn meztelenség, a me-
zitlab jaras kittin6 kommunikaciés és propagandaeszkoz volt hatdsossdga és
kozérthet6sége miatt.® A varosokban tn. testvérségeket szerveztek, amelyek-
nek tgyszintén alapelve lett az onkéntes szegénység.” A kozépkor orszagut-
jain kozlekedd, a szegénység hatarvidékén é16 tarsadalomhoz tartoztak a ko-
zépkori iparos-képzés részeként vandorlé céhlegények, bizonyos ,becstelen-
nek” tartott, mégis igényelt foglalkozasok (iz6i, a cseptiragdk, a kerit6k, a
prostitudltak, a fest6k, a mutatvanyosok, a légtorndszok, a komédiasok és a ze-
nészek.!? Az orszagutakon bukkantak {6l id6rél idére az eltizott zsidé csopor-
tok vagy a kozépkor végén felbukkano cigany kompéniak.

Az orszagutakra, a szegénység csavargo rétegeibe kényszertiltek a politi-
kai, ideolégiai okbdl nem szivesen latott, a sziiletési kornyezetiiktsl, addigi
munkéjuktdl, tulajdonuktol, hazuktol, foldjiiktsl, termeld eszkozeiktSl meg-
fosztott, eltizott elemek, a biintet6birdi itélettel kikozositettek, szamiizottek és
persze mindezek csalddtagjai, akiknek minimaélis esélye maradt a , becstiletes”
tdrsadalomba val6 visszatérésre. Itt lathatjuk a munkakertils, lusta, vagabund
elemek ,hivatdsszertien” kolduldk csoportjat, azokat, akik feladtak az esélyt a
tarsadalomba torténd visszatérésre. E , csavargé nép” az orszagutak mentén, a
hegyekben, stirti erd6kben rendezkedett be, és ott igyekezett kihasznélni a ko-
zépkor differencialatlan szegénygondozasat, igénybe venni a kolostorok, ispo-
talyok vendégszeretetét, az alamizsnaosztast. Ez a csavargd népesség szépen
gyarapodott, generaciok néttek tgy fol, hogy sosem tartoztak a tarsadalom or-
ganizalt rétegeihez.

Erre a bonyolult tarsadalmi képletre kellett valamiféle valaszt adnia a kari-
tativ elkotelezettségli szervezeteknek, melyek kozott hossza évszazadokig
egyetlen meghataroz6 apparatus volt: az egyhaz. Az egyhazi szegénygondo-
zas kézenfekvé moédon kovetkezett a keresztény karitdsz szellemébdl. Maté
evangéliuménak értelmében!! a keresztény ember kotelessége az éhezSknek

6 BOOCKMANN, HARTMUT: Die Stadt in spiten Mittelalter. Miinchen, Beck, 1986. 254.

7 BORSTi. m. 731-732.

8 KLANICZAY GABOR: A civilizacié peremén. Budapest, Magveté Konyvkiado, 1990. 166.

9 BORST i. m. 105.

10 VONTOBEL, KLARA: Das Arbeitsethos des deutschen Protestantismus von der nachrefor-
matorischen Zeit bis zur Aufklarung. Bern, A. Francke A. G. Verlag, 1946. 79.

1 Mt.25, 35-36.
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ételt adni, a szomjazokat megitatni, a ruhatlanokat felruhdzni, az idegeneket
vendégiil latni, a betegeket gondozni, a foglyokat meglatogatni. Az Otesta-
mentumban realis jelenségként el6forduld szegénység és sziikség az Ujszovet-
ségben mar idealizalt formédban jelent meg, mely az irgalmassag eszméjének
kiterjesztésével a vagyonosok allandoé feladatava tette a sziikséget szenvedsk
tdmogatdsat. Mindenkinek kotelessége volt a meglévé foloslegbél sziikolkods
embertarsait segélyezni, , A szegények szeretetének gyakorlati tevékenység-
ben, alamizsnaadas képében kellett megnyilvanulnia.”12

Igaz ugyan, hogy a szegénység Krisztusra vonatkoztatva felértékel6dik a
kereszténységben - irja Robert Castel -, akarcsak a remeték, szentek, egyhazi
emberek vonatkozisaban: mert ¢k le tudtak mondani a vilagi hivsagokrol,
hogy kozelebb kertiljenek Istenhez. Ennek a felértékelt szegénységfogalomnak
azonban van egy sajatos jellemzdje, hogy tudniillik 6nként vallalt szegénység,
»Isten felé torekvé aszkézis”, s az egyhazi és a papi élet koré dsszpontosul.
Nem ¢nmagéban a szegénység, hanem az onkéntes, aszkétikus szegénység.
A Benedek rendi regula szerint a szerzeteseknek semmijiik sincs, szembe kell
nézniiik a szegénységgel, mert a betegség, a kemény szigorral vezetett élet
mellett ez vezet vissza Istenhez; Krisztus ttjat kell jarni szegénységben és telje-
sen egyszer(i életvitelben. A ciszterek eszménye a teljes onmegtagadas és a
szegénység, egyszerliség. A koldulérendek reguldinak kozéppontjaban agy-
szintén a nincstelenség allt. A dominikdnusok az apostoli élet 6si egyszertisé-
gét hirdették. Szent Ferenc a legnyomortsagosabbak, leginkdbb nincstelenek
kozé hivta rendtarsait, arra szoélitott f5l, hogy mindent adjanak el, ajandékoz-
zanak a szegényeknek, mondjanak le a vilagi gazdagsagrol.’3

A Kkeresztény ideoldgia egészen mdsként vélekedett az ,elszenvedett sze-
génységrél”, mely anyagi természetli nyomoruasagos helyzetet hordoz maga-
ban. Szent Agoston példaul lenéz6en sz6l a segélyre szorul6 szegényekrél és a
koldulésrél. Miutan a szegénység altalaban éhezést, didergést, betegséget, ma-
garahagyatottsagot idéz fel, a nélkiilozés, a javaktol megfosztottsdg megjelené-
si képleteit, igen gyakran pejorativ felhangot kapott."* A ,nyomorult szegény-
ség” egyaltalan nem volt népszerti. Viszont a kereszténység filozoéfiajaban a
konyoriiletesség alapvets érték, par excellence keresztény erény, ami mintegy
kotelez6vé teszi a nyomorult allapotban 1évEk segélyezését. Erre a tételre épiilt
a keresztény szegénygondozas.'®

12 RATZINGER, GEORG: Geschichte der kirchlichen Armenpflege. Freiburg im Bibeisgau,
Herd'schke Verlagsbuchhandlung, 1884. 15.

13 SOUTHERN, RICHARD WILLIAMS: A nyugati tarsadalom és az egyhaz a kozépkorban Budapest,
Gondolat, 1987. 268., 309., 343-347.

14 CASTEL, ROBERT: Les Métamorphoses de la question sociale, Paris, Fayard, 1995. (A mii egyes
részletei megjelentek magyarul ,A szocialis kérdés alakvaltozasai” cimmel. In: ,A tettetés-
nek minden mesterségeiben jartasok...”. Koldusok, csavargok, veszélyeztetett gyerekek a
modernkori Magyarorszagon. (Szerk. Léderer Pal, Tenczer Tamas, Ulicska Laszl6.) Budapest,
Uj Mandatum Kiadé, 1998. 31.

15 CASTEL i. m. 30.
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Miutén a szegénygondozas szerkezete szoros kapcsolatban van a szegény-
ség megitélésével, fontos latni, hogy a keresztény felfogas is kiilonbséget tett
+]j0 szegény” és ,rossz szegény” kozott. Ez utébbi fogalom arra szolgélt, hogy
segitségével kizarjanak bizonyos csoportokat a segélyezési rendszerbdl. E sze-
rint rossz szegények voltak a vildg isteni rendje ellen ldzaddk (hitehagyok,
eretnekek). A martirium hti szimbolizél6ja volt a kényszertien viselt szegény-
ség testi megjelenése: ,a fekélyesek, csonkak, béndk, santak, félkartak, forméat-
lan testti asszonyok, éhségtsl szédelgd aggok, nyomorék gyermekek koszos le-
rongyolédott tomegei”.’¢ A lathatéan egészséges, tehat munkaképes, az aszké-
tikus és onkéntes nélkiilozés korébdl kies§ szegényeket sokszor ,lustaként”
definiéltdk, akikre vonatkozoéan igyekeztek a szisztematikus segélyezés lehets-
ségét korlatozni. Ennek azonban ellene hatott a sokszor emlitett konyoriiletes-
ség, a keresztény segélyezési felfogas, az az alaptézis, mely meghatarozta a
szegénygondozas technikdjét, illetve kés6ébb a megvalthaté btinbanat praxisa.
(A vagyonosabb hivek az alamizsnatdmogatis rendszerében megvéséarolhat-
ték lelki tidviiket, btinbanatukat.) Ez a szisztéma - nem véletleniil - egészen a
reformaciéig miikodott. Ezek szerint tehdt az egyhazi segélyezést nem az in-
tézményrendszer, hanem a segélyezés rendszere miikodtette. A szegénygon-
dozésnak ez a ,koncepciéja” ranyomta bélyegét a vildgi gondolkodasra is. Lé-
nyege az volt, hogy a segélyezési rendszer nem a segélyezettre, hanem a segé-
lyez6re koncentralt. A bambergi lepraispotély alamizsnagytijté perselyein pél-
daul a kovetkez6 felirat dllott: ,Addig adjatok, mig éltek, ha mar nem lesztek,
tobbé nem adakozhattok”.’” Nem az volt a fontos, ki kapja az adomanyt, ha-
nem hogy ki adja; s nem az, hogyan osztjak, hanem hogy kit6l szarmazik, amit
osztanak. Ennek eredményeképpen nem bukkanhatott f61 a megel6z6 gondos-
kodéas eszméje, nem is dolgozhattak ki 4tfogo tervet a szegénygondozas keze-
lésére; differencidlodas és célmegfontolasok nélkiil osztottak pénzeket, s végiil,
de nem utolsésorban nagymértékben elterjedt a koldulés.

Az egyhéz karitativ tevékenységének egyik latvanyos tertilete volt a bor-
tonmisszid, a rabokkal kapcsolatban kifejtett tevékenység. Ez a foglyok lelki és
jogi segélyezésére vonatkozott (a rabok latogatadsa, vigasztaladsa, lelki segély-
ben részesitése, a szegények tigyvédje intézmény megteremtése). Fontossaga
szamunkra abban rejlik, hogy az egyhéz a foglyok anyagi tamogatdsat és gon-
dozasat sszevonta a szegénytiggyel és a segélyezéssel.1® Példaul V. Orban pa-
pa Avignonbdl kibocsatott brévéjében Velence foglyaival kapcsolatban b&sé-
ges btinbocsanat lehet6ségét helyezte kilatdsba mindazok szamdra, akik a Pa-
lazzo bortonébe zart rabok elldtdsidhoz ,azokbdl a javakbol, melyet az Ur
adott, kegyes célt alamizsnaval hozzajarulnak”.’” Egyhazi 0sztonzésre egye-

16 CASTEL i. m. 34.

17 BOOCKMANN i. m. 248.

18 BOHNE, GOTTHOLD: Die Freiheitsstrafe in den italienischen Stadtrechten der 12-16. Jahrhun-
derts. Band. II. Leipzig, 1925. 234-236.

19 KRAUR, KARL: Im Kerker vor und nach Christus. Freiburg - Leipzig, Akademische Verlags-
buchhandlung von J. C. B. Mohr, 1895. 142.
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siiletek és testvérségek sziilettek a rabsegélyezésre, szorosan a szegénytigyhoz
kapcsolédva, miként példaul a Casa della Pieta Velencében a lelencgyermekek
és a rabok gondozasara (1345). Mantua jotékonysagi szervezete 1407-ben al-
kotta meg 1j alapszabélyat. A dokumentum a szegénygondozas mellett kiilon
fejezetben tartalmazta a rabsegélyezés tigyét. Ilyen és ehhez hasonl6 szerveze-
tek szdmos varosban léteztek. Azt azonban merészség lenne allitani, hogy ma-
guk a varosi hatésdgok barmiféle tsszevondst terveztek, vagy tettek volna.
A varosi szegény és a tomlocozott rab helyzete kozott a kor polgardnak felfo-
gdsa szerint nagy szakadék huzédott, méghozz4 az infamia, a polgari becstilet
elvesztésének ténye. A szegénység maga nem btincselekmény, s6t az egyhaz
hatalyos tanitdsa szerint becsiilend6 édllapot. A tomldcoztetés még elmaraszta-
16 itélet nélkiil is a rab becstiletének elvesztéséhez vezetett. A formakban azon-
ban sok a hasonlésag. Nem volt ritka, hogy a varos a rabokat a koldusok kozé
engedte alamizsndért, hogy magukat élelmezni tudjik. Mint lattuk, el6fordult
az is, hogy az ispotaly élelmezte a rabokat. Ismeretes, hogy a tomlocokben év-
szdzadokon at semmiféle munkaltatas nem folyt, a foglyok (nem tul tetemes)
élelmezési-6rzési koltségei ugyanakkor a vérosi kasszét terhelték. Nem sziik-
séges részletezni, milyen ellatasban részestiltek a bortonben raboskodok.

Az egyhédz hosszi maganyossdga ebben a szerepben kett6s értelemben is
besztikitette a szegénygondozas kozépkori modelljét. A szervezet maga adott
volt: a szegénygondozas feladatait a meglévd szervezeti modellre telepitették
ra: kolostorokra, rendekre és plébaniakra. Nem sziiletett koncepciézus és hiva-
tasos szegénységkezel6 szervezet, hanem a segélyezésnek a meglévé strukta-
rakhoz kellett igazodnia. Ez pedig behatarolta a tevékenység terrénumat, mi-
ként példaul szinte egyediilallova tette az alamizsnaosztési technikat. Hason-
l6képpen egyszertisitette a szegénygondozas koncepcidjat az egyhaz létezé
szegénységképe és az ehhez igazodé gondozasi gyakorlat. Nem volt sziikség
kimunkalni valamiféle koncepciot, amikor az készen allott. Igaz, hogy az imént
vazolt komplex szegénység maga sem engedett differencidlt megkozelitést.

Véltozast a kozépkori szegénygondozasban a varosi szegénytigy kifejlédé-
se hozott.

A varos a feudalis-rendi tarsadalomban egy tarsadalomidegen sziget volt,
melynek kiilonvalésagét a varosfal, a védmiivek, a tornyok és béstyak sora is
szimbolizalta. A fal mogott viszont rendkiviili igazgatasi és gazdasagi felada-
tot kellett teljesiteniiik a varosvezetSknek. A kis teriileten Osszezsufolédott
nagyszamu lakossag ellatasat meg kellett szervezni, gondoskodni kellett épité-
szeti, igazgatasi, rendészeti vonatkozdsokban is a mindennapi élet zokkend-
mentességérdl, a kornak megfelel6 higiéniai viszonyok biztositasardl, tovabba
a jogalkotasrol, az igazsadgszolgaltatasrol, a kozigazgatasrol. Ennek az elvaras-
nak a varos azért volt képes eleget tenni, mert kozosségként viselkedett?0, mert a
varos legfontosabb szempontja a szolidaritas lett. A szolidaritas elve alapozta

20 BELOW, GEORG VON: Die Entstehung der deutschen Stadtgemeinde. Diisseldorf, Vof3, 1889. 3.
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meg a szegénygondozas kifejlédését is. ,Ez a probléma alapjaiban olyan id6s,
mint a varos maga”.2! A varosok leggyakoribb és legjellegzetesebb épiiletei ko-
zott kezdettdl ott talalhatd a tomloc és a szegények, betegek, utazék, vando-
rok, zardndokok, arvak, lelencgyerekek, rokkantak és bélpoklosok befogadésa-
ra szolgalé ispotaly.?2 A kett6 kozotti hatartertileten bukkant fel utébb a dolog-
haz és korszakunk végén a fenyit6haz.

A varosok szamara a szocialis gondoskodas nem csupéan elméleti kérdés,
szolidaritasi probléma volt, hanem nagyon is gyakorlati feladatot jelentett.
A megélhetési gonddal kiizddk, a szegények, betegek, oregek, rokkantak, té-
bolyodottak, drvak csoportjai a sztik térben a lehet6 legkdzvetlenebb nehézsé-
geket okoztdk a varos életében. A zstufolt varosokban hangstlyosan fogalma-
zoédott meg a gondozas sziikségessége. Azért is, mert a szegénység zavarta a
varos életét, s azért is, mert komoly veszélyeket jelentett jarvanyok forrasaként
vagy a kriminalitas potencialis taptalajaként. A varosi polgar részleges elszige-
teltségébdl és befelé fordulasabdl adédott az az allaspont, mely éles hatarvona-
lat htizott a kiils6 és bels6 szegénység megitélése kozott. A belsé gondozasat
véallalta, de a kiils6t elutasitotta. A varosok koldusrendtartdsai tartalmaztiak a
koldulas feltételeit, melyekbdl a kiilsé kéregetdket igyekeztek kizarni.

A 14. szazadban - nem kevéssé a polgari szorgalom és racionalitds szamla-
jara irhaté6 médon - megjelent a munkéltatas gondolata, a munkaképes koldu-
sok dolgoztatasdnak eszméje. Nem volt semmilyen teoretikus magyarazata en-
nek a torekvésnek: a szegényhazi, illetve dologhédzi rendtartdsok vilagosan
utaltak arra, hogy a raszoruléknak azért kell dolgozniuk, hogy legalabb a kolt-
ségek egy részét eztton elSteremtsék. A késébbi jov6 szempontjabdl ennek a
lépésnek alapvetd jelent6sége volt, hiszen a fenyit6hdzi modell f6 elemévé
valt.

A szegénygondozas a kolostorok mellett tehat a varosokban jelent meg.
Ide htizédtak vissza a gyogyité rendek is, itt vert gyokeret, szervez6dott meg
szamos karitativ szervezet. Az itdliai varosokban mar a 9. szazadban ispoté-
lyokat alapitottak. Ezek, a varosi magisztratusok altal életre hivott gondoz6 in-
tézetek magatol értetédben a varosi hatdsdgok igazgatasa alatt allottak.> A va-
rosban alapitott egyhazi segélyezé intézmények (ispotalyok, szeretethazak,
kérhazak) egy id6 utdn részben atkertiltek a polgéri onkormanyzat kezelésébe,
részben mintat mutattak a vilagi hospiciumok alapitasdhoz. Az ispotalyok és
testvérségek létrehozasanak szintere a kozépkor vége felé vitathatatlanul a va-
ros.2 Igy az egyhaz talnyomo jelenlétét a kozépkori szegénygondozasban né-
mileg csokkentették a varosi polgarsag autonémiatorekvései. A varosi szerve-

21 ZEEDEN, ERNST WALTER: Deutscher Kultur in der frithen Neuzeit. Frankfurt am Main,
Akademische Verlagsgesellschaft Athenaion , 1968. 108.

2 7ZEEDEN i. m. 82.

2 RATZINGER i. m. 349-351.

24 UHLHORN, GERHARD: Die Christliche Liebestitigkeit in der Mittelalter. Stuttgart, J. Gundort,
1884. 429.



Mezey Barna

zet megizmosodtaval megsziint az egyhdz igazgatasi monopoéliuma a segélye-
zési rendszer igazgatasaban, jollehet filozo6fiai befolydsa megmaradt. Ez a vila-
giasodasi folyamat nagyjabol a 15. szdzadig lezajlott.

A reformacio és a munka

A 16. szdzad htszas éveiben Wittenberg hatokorében rendkiviili fesziiltség
alakult ki a religio kérdése koriil. A torténettudomany ezt a korszakot a
~wittenbergai nyugtalansag” kifejezéssel jelolte meg. 1521-ben a karlstadti pap
a karacsonyi misét civil ruhaban celebralta. A felindult hivek a templom mel-
lékoltarait tonkretették, a szenteket abrazolé szobrokat és a Maria-alakot
Osszetorték, feldaraboltak és elégették. A rakovetkezs év kezdetén az agoston-
rendiek konventje szabadsagot adott testvéreinek annak eldontésére, elhagy-
jak-e a rendet, vagy maradnak. Ezzel egy id6ben szerzetesek sora hagyta el
rendjét mas szerzeteknél is. Janudr 24-én az egyetemen a varosvezetés refor-
maciés tandcskozmanya a polgarsag viharos hangulatéra tekintettel hataroza-
tokat fogalmazott meg a mise szabalyozasardl, a szentképekrdl, a nyilvanos er-
kolestelenségek felszamolasarol és a koldulas eltiltasarol. A laikus testvérsé-
gek vagyonat kozperselyekbe helyezte, amelybdl tobb egyéb mellett finanszi-
rozni rendelte a szegénygondozas djjaszervezését is.?>

A protestans gondolkodasmédnak ez a megnyilvanuldsa szorosan ssze-
fliggott a munka wjszert felfogasaval, mely gyokeresen atértékelte a szegény-
ség szerepét a tarsadalomban. A munka a kozépkor széhasznalatdban és a ko-
zépkori keresztény etikdban kett6s értelmezésben jelent meg. A lovagi, lelké-
szi, szerzetesi dllas természetesen megkovetelte a ,munkat”, de ezen nem a fi-
zikai (termel6) munkat értették, hanem a klerikusoknal példédul egyfajta szol-
galatot, amely imakban, lelki-aszkétikus gyakorlatokban, karitativ tevékeny-
ségben testesiilt meg.20 A vildgi lovagi munka ennek analdgidjara harcot és
szolgalatot jelentett: az Isten szolgélatat, a szenior szolgalatat, valamint a hol-
gyek és a gyengék védelmezését. Ezek a szolgalatok a lovag becsiiletének al-
kotéelemeit jelentették. A kétkezi munka ezzel szemben becsiileten aluli, meg-
alazo lett volna. Az azzal 6sszefiiggé vilagi foglalkozasoknak ugyanis semmi-
lyen lelki értelemben vett értéke nem volt.?” Az egyhaz kovetkezetes maradt
eredeti tételéhez, amit bizonyos értelemben a skolasztikus filozoéfia is alata-
masztott, mely elismerte, hogy a munka sziikséges az élethez, de nem é&ltala-
nos kotelezettség. Aquinéi Tamds azon tételében, hogy a testi munkara csak a
végsziikség kényszerithet, az egyhazi tan a fizikai munka korlatozasat emelte

25 FUCHS, WALTHER PETER: Das Zeitalter der Reformation. In: Handbuch der deutschen Ge-
sichte. 9., neu bearbeitete Auflage. Hrsg. Herbert Grundmann. Stuttgart, Ernst Klett Verlag,
1970-1976. 58-59.

26 Vo. FINUCANE, RONALD: A kozépkori szerzetesség Nyugaton. In: A kereszténység torténete.
Budapest, Lilliput Konyvkiadé, 1996. 308.

27 PAULUS, N.: Die Wertung der weltlichen Berufe im Mittelalter. In: Historisches Jahrbuch
XXXII. Band. 4.Heft. Miinchen, Kommissions-Verlag von Herder & Co., 1911. 728.
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ki. Az egyhézi értékelés - kiilonosen a koldulé rendek 1étezésén keresztiil de-
monstradlva igazat?® - megmaradt allitdsanal. Ezzel a munka sziikségszertisé-
gének szerényebb rangot biztositott, mint a lelki gyakorlatoknak.?’ Az egyhaz
hivatalos ideolégiajaban hatart vont tehat a vita activa, tehat a dolgos élet és a
vita passiva, a szemlél6d6 1étezés kozott Ez utobbiban az azt vélasztd teljesen
elfordult a foldi vilagtol, hogy Istennek szentelhesse magat. A lelki munka
messze folotte allt a kétkezi munkédnak. Az egyhaz akkori felfogésa szerint a
mesterember is szolgalja a javakkal az Urat, de ennek a munkénak nincs jelen-
tésége a szentség szempontrendszerében. Ez a munka nem hivatas, a kleriku-
soké és a szerzeteseké viszont az.30 Ezzel a megkozelitéssel bizonyos értelem-
ben leértékelte a tarsadalom jelent&s része altal végzett fizikai munkat, s erkol-
csi szempontbodl 1ényegtelenitette a dolgozés tényét is.

Az egyhézi éllasponttal szemben a munkat végz6 rétegek szemléletmoédija
mas irdnyba mutatott. A hivatds és a kétkezi munka viszonyaroél kialakitott
egyhazi képen az ,als6bb” rétegekben - elsGsorban a parasztsag és a polgar-
sag korében - valtozasok torténtek. Ami természetes is. A testi-kétkezi munka
ugyanis ezen tarsadalmi csoportok sajatja, s kiilonosen a polgarsagban ébredt
felismerés, hogy gazdagodasuk, gyarapodasuk szorgalmuk és tevékenységiik
zaloga.?! Miként azt egy korabeli kereskedd, Bertold Rucenberg 1364-ben vég-
rendeletébe diktélta: a javakat, melyeket birtokol, sajat keze munkajaval nyer-
te.32 A parasztok és kézmiivesek kemény munkaja mar Luther el6tt megjelent
istentiszteleteken és imdkban. A dominikdnus Markus von Weida 1550 koriil
igy vélekedett: ,Egyes emberek keveset imddkoznak a szajukkal, de keziik
munkéjat agy becsiili az Ur, mintha imat mondanénak.”3 Luther sem volt rest
ezt az allitast megismételni. S6t, az 6 felfogdsdban a munka isteni parancs, ren-
dekre, allasra valo tekintet nélkiil. ,Eppen elegendé a valdban szegényekrél
gondoskodni, 6vni ket az éhenhaldstol, megfagyéstol, az nem torténhet meg,
hogy egyesek mas munkajabol, tétlentil éljenek.”34 Luther szerint: a keresztény
dolgozik, és rabizza a gondoskoddést Istenre. ,Ne légy lusta és tétlen, ne feled-
kezz meg tulajdon munkadrél és tevékenységedrél, hanem dolgozz és tégy is,
ne mindent egyediil az Urtdl varj. Amint az gyakran mondva vagyon: min-
dennek Istenben val6 hitben és bizalomban kell torténnie.”3 E ponton kapcso-
l6dott egybe hit és munka.

28 ZARNECKI, GEORG: Kolostorok, szerzetesek, baratok. Budapest, Corvina, 1986. 106.

2 CONZE, WERNER: Arbeit. In: Geschichtliche Grundbegriffe Historisches Lexikon zur poli-
tisch-sozialen Sprache in Deutschland. Hrsg. Otto Brunner, Werner Conze, Reinhard Kossel-
eck. Stuttgart, Ernst Klett Verlag, 1974-1984. Band. 1. 160-162.

30 VONTOBEL i. m. 4.

3 VONTOBEL i. m. 13-15.

32 MASCHKE, ERICH: Das Berufbewuftsein des mittelalterlichen Fernkaufmanns. In: Beitrige
zum Berufbewuftsein des mittelalterlichen Menschen. Hrsg. Paul Wilpert. Berlin. 1964. 308.

3 PAULUS i. m. 744.

34 Jdézi LAUM i. m. 944.

3 Idézi CONZE i. m. 163.
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Max Weber a protestantizmus hatasait a racionalizmus, az aszkétizmus, a
munkaethosz, a szegénység és az ellenérzés 6tszogében lelte fol. , A protestans
etika és a kapitalizmus szellemében” irta, hogy ,ha ennek a tanulmanynak re-
ménye lehet arra, hogy valamit is tisztdz, akkor éppen a racionalitas latszolag
egyértelml fogalmdanak sokrétliségét szeretné felfedni”3¢, melynek legaldbb
két vonatkozasa témank szempontjdbol dont6 jelentSségti. Egyik a raciondlis
tizem, a termelés-igazgatas racionalitdsa, masik pedig az aszkézisnek az embe-
ri életet racionalizalo és fegyelmezd hatasa. Ez a két pillér timasztja ala a mun-
ka, a hivatds megkiilonboztetett jelent6ségét a protestdns gondolkodasban,
amely ,a katolikus felfogassal szemben hatdsosan megnovelte az evilagi, hi-
vatds szerint végzett munka erkolesi hangstlyat és az érte jaré vallasos ju-
talmat”37

A fizikai munka egyre nagyobb becstiletet nyer. El kell ismerni a munkat
végz6 érdemeit, hiszen az nem konny( tevékenység. (A faradsag, a faradozas
és a munka azonos vagy hasonl6 értelmd kifejezések a kiilonféle nyelvekben,
igy a magyarban is.)® Hit és munka 0sszetartoznak, hit nélkiil a munka vajmi
keveset ér.3? Kélvin felfogasa kozel all Lutheréhez. Kés6i munkéiban a munka
vilagi eredményét az eleve elrendelés gondolataval is dsszekototte, amivel a
munka tovébbi legalizaldsat segitette el6.

Miutan a protestans tanitas szerint az evilagi élvezetekre csak a munka jo-
gosit fol, a munka szerepe jelentSsen felértékel6dott. Azéltal, hogy a hit a
munkat isteni szolgalatta tette, a minden kozosségre hasznos tevékenység na-
gyobb elismerést nyert. Luther hangsulyozta, hogy semmi kiilonbség a munka
szempontjabol a lelkész és a cselédlany kozott. Isten hatarozza meg, kit, mi-
lyen szolgalatra rendel, s feladatat mindenkinek a neki kijelolt helyen kell tel-
jesiteni.#0 Igy voltaképpen még a héhér munkajat is ,hivatdsnak” tekintette,
feltéve, hogy a baké egyben hivé is.41

A reformaci6 koraban elenyészett a kozépkori szegénység-meghatarozas.
Hol volt mar a 16. szazadra az az idill, amit még Frankfurt am Main karmelita
kolostoranak 1479-ben késziilt szarnyas oltardn lathatunk, ahol is a ruhéja
utan itélve gazdag polgér és polgarasszony feje felett gloria jelenik meg, mert
a koldusoknak és zarandokoknak alamizsnat osztanak? Regensburg plébania-
temploménak 1480 kortilire datdlhaté szarnyas oltdran a hivek pontosan lat-
hattak, mit kell tennie egy igaz kereszténynek ahhoz, hogy a mennyekbe jut-

3 WEBER, MAX: A protestans etika és a kapitalizmus szelleme. Budapest, Cserépfalvi, 1995. 43.

% WEBER i. m. 83.

3 A magyarban a munka szinonimaja a faradozas, faradsag, vesz6dség, giircolés, hajtas, strapa,
kulizas, favagas, galya. V6. Magyar székincstir. (Fészerk. Kiss Gabor.) Budapest, Tinta
Konyvkiado, 1998. 622.

% VONTOBEL i. m. 17.

40 ATKINSON, JAMES: A reformacié. In: A kereszténység torténete. Budapest, Lilliput Konyvki-
adé, 1996. 373.

4 VONTOBEL i. m. 17.
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hasson. Az 1t feltételei: gyonas, buzgé imddkozas, részvétel a szertartdsokon,
adoményozas és gytijtés az egyhdz javara s végiil alamizsnavetés a templom
el6tt gytilekez6 koldusoknak. Egy ismeretlen fest6 15. szazad végi képén tobb
részben ismertet egy tanmesét. A kép gazdagok lakomajat abrazolja, akik ku-
tyat uszitanak a szegény vandorra. Am az boldogan halt meg a puszta ég alatt,
mert lelke angyali kisérettel szllt a mennybe, s végiil is az Urhoz jutott.
A gazdag ellenben agyban szenvedve koltozott el az arnyékvilagbol - a pokol-
ba, ahonnan még lathatja a koldus lelkét az Ur karjai kozott.#2

A koldulas elitélése

A predesztinaciétol (mint az elkdrhozandok és tidvoziilendék el6tt ismeretlen
végkimeneteltSl) fiiggetlen torekvés az Istennek tetsz6 aszketikus életvezetés
és a hivatas sordn végzett hasznos cselekvés, a gyarapitdshoz vezet6 munka,
mely a btin folotti gy6zelmet jelentheti. ,A munka ugyanis - a sajatos megel6-
zési eszkoz minden olyan kisértés ellen, melyet a puritanizmus a "tisztatalan
élet’ fogalmaban foglalt 6ssze - s melyeknek szerepe nem lebecsiilendé ... a
munka azonban ezen tdl, s mindenekel6tt az életnek Isten altal megszabott 6n-
célja. A pali mondat - “Aki nem dolgozik, ne is egyék’ - feltétlen érvényti és
mindenkire vonatkozik. A munkakedv hidnya a kegyelmi allapot hidnyanak
eleje.”*3

Ha viszont a munka ilyen kiemelt szerepet jatszik az tidvoziilésben, a
munkakertilést is ennek megfelelGen kell értékelni. Luther és Kalvin, valamint
a tovabbi reformatorok idevago tézisei két nagy csoportban foglalhatok ossze.
Az egyik (nem kevéssé a szerzetesség és az egyhdzi vezetSk ellen megfogal-
mazott programpontként) a hivatas atértékelése, mely dnmagéban az egyhaz
szolgalatat nem ismeri el munkénak, ennélfogva a klerikusok és szerzetesek
nem dolgoznak, tehat tétlenek (azaz lustdk) és teljesen feleslegesek, miként
mindenki, aki resten tolti idejét a f6ldon.

Az ebbdl kovetkezé masik allitas: a ,fonti” semmittevés elitélése egyene-
sen vezet el az ,,als6” harcig a tétlenek ellen. , A legfontosabbak egyike felsza-
molni a koldulést a kereszténységben”.# A koldulas megengedhetetlen. ,Sem-
miféle koldust vagy koldulést ne ttirjiink meg varosaink és falvaink templo-
maiban.”4> Természetesen, ha maga a koldulas elvetendd, ezzel egy sorban ité-
lendé el az egyhaz kolduspolitikaja is. A reformécié konzekvensen lépett fol a
koldusok, az alamizsna, s no persze az ezekkel anal6g onkéntes szegénységgel
szemben. A reformdlt tartomdnyokban a ,keresztényi szegénység”, a masok
adomanyabdl val6 élés elitéltetetett, és a koldulas egyszerre devians magatar-
tasként, a tarsadalom szemében nemkivanatos jelenségként ttint fol. Luther és

42 BOOCKMANN i. m. 259., 217., 75.
43 WEBER i. m. 188-189.

4 Jdézi LAUM i. m. 944.

45 CONZEi. m. 163.
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Kalvin az 4ltaldnos keresztényi életcélt Osszefiiggésbe hoztadk a munkakotele-
zettséggel, ami végiil oda vezetetett, hogy a munka a kereszténység szerves
elemévé valt. Ily médon a munkakeriilésben, csavargasban maganak a satan-
nak a kozrehatdsét lattak.¢ (A protestdns térség szegénygondozasanak fejl6dé-
se elvalt a katolikus allamokétdl. Ugyanakkor a keresztény egyhaz szegény-
tigyi koncepcidja is megujult, ez azonban mar nem tartozik téménk keretébe.)
A szigortan tilalmazott koldulés a protestdns etika szerint a felebarati szeretet
ellen valé magatartas. A holland zsinatok rendre tiltottdk a koldulést, az ala-
mizsnakérd leveleket és a kolduldsra szolgél6 igazolasokat.#” Véteknek tartot-
tdk az egészséges embert alamizsndval tdmogatni, hiszen az 6t a semmittevés
atjara taszitja.*® Sem a jotékonykodas nem divat mar, sem a koldust nem fo-
gadjak jo szivvel. A koldus ellenséggé valt, blin6z6vé, legalabbis a keresztény
értékrend ellen vét6 figurava. Erdemessé arra, hogy vele szemben intézkedé-
seket foganatositsanak.

A protestantizmusnak jutott a szerep, hogy lerombolja a kdzépkori etika
pozitiv viszonyét a kolduldshoz. Az alamizsnarendszer mtikodtetése, a koldu-
16 rendek dics6itése, a btinbanathoz vezet6 jocselekedetek elismertsége olyan
szilard kereteket képezett a szegénység koriil, melyek elpusztitasa nélkil el-
képzelhetetlen volt egy korszert (értsd: puritan) szegénygondozas kiépitése, s
kiilonosképpen a hirtelen megnovekedd szegénység kezelése.*> Robert Castel
ezzel szemben vitatja, hogy a segélyezési rendszerek nagy atalakulasi folya-
matat helyes lenne a reneszénsszal vagy a reformaciéval, mint azokat kivalto
jelenségekkel kapcsolatba hozni. A szegénység kérdésének raciondlis kezelése
szerinte méshol datadlhato. Elismeri, hogy a 16. szdzad val6éban éles hatdrvona-
lat képez, de szerinte ez semmiképpen sem tekinthet§ kezdetnek. Kétségtele-
nil bonyolultabba valtak a segélyezési szerkezetek, de 6 azon az éllasponton
van, hogy a kiilonféle ,4j megoldasok” korantsem tjak, csak a korabbi tradi-
cionalis konstrukciékbol megerdsitett mintédk lennének.® Ugy véli tehat, hogy
a 16. szazadban nem egy 1j szocialpolitika jelentkezett, hanem a tarsadalom
atalakulasi folyamatainak felgyorsulasa okan (az 6 felsorolasaban: ellatdsi val-
sagok, élelmiszerarak emelkedése, pestis, demografiai fellendiilés, alulfoglal-
koztatottsag, agrargazdasag szerkezetvaltasa, varosok anarchikus, gyors nove-
kedése) kertiilt a tarsadalomirdnyitds olyan helyzetbe, hogy vélaszt kellett ad-
nia a kihivasokra.

A magunk részér6l nem értjiikk Castel aggdlyat, hiszen a két tétel nem
mond egymasnak ellent. Hogy ti. a fejlédés soran kialakult intézmények fel-
hasznéldséaval is dolgoz6 protestians megkozelités alkalmazasat sziikségessé és
azonnaliva tették a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok. Az azonban nehezen vi-

4 V6. RATZINGER i. m. 451-453.

47 WEBER i. m. 196.

4 VONTOBEL i. m. 75.

4 CONRAD, HERMANN: Deutsche Rechtsgeschichte. Karlsruhe, Verlag C. F. Miiller. 1962. Band
I.424.

50 CASTEL i. m. 30.
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tathato el a reformécié gondolkodéitdl, hogy a munka értelmezésének atalaki-
tdsaval teret nyitottak az Gjfajta gondolkodashoz. Meggy6z6désiink szerint, ha
nem is feltétlentil kizarélagos kiindulépontként, de donté fordulathozoként je-
lent meg a szegénygondozasban a protestans felfogas. Miutdn megkozelité-
siink elsGsorban rendészeti és biintetSjogi jellegti, megengedhet6 egy lesztiki-
tés: a szegénygondozasbodl és a szegénység elleni fellépésbdl sarjado fenyitSha-
zi intézmény j6l szemlélteti a valtozas hatarjellegét. A protestins munka- és
szegénységkoncepci6 hozott a kontinentalis biintet praxisba oly dont6 fordu-
latot, mely maig hatéan forradalmasitotta a biintetés-végrehajtas terrénumadt.
Olyan er6s volt ez a hatéds, hogy képesnek bizonyult attérni a holland purita-
nizmus hagyomanyos expanzié-képtelenségét,> s egy specidlis teriileten, a
biintetés-végrehajtas keretein beliil is megtermékenyitette a gondolkodést és a
gyakorlatot egyarant. Nem valtoztat ezen az sem, hogy a krimindlis megkoze-
litések valtozédsa egy id6ben tortént a szegénység gyors tomegesedésével.

A szegénygondozas Uj rendszere

A protestantizmus a koldulas tilalmazasaval ugyan egy hatarozott 1épést tett a
szegénygondozas szisztematikus atalakitasa felé, de ezzel megteremtett egy je-
lent6s problémat, ti. a hirtelen btin6z6vé valt koldusok és csavargok rendésze-
ti és biintet&jogi kezelésének igényét. Ugyanakkor vildgossa tette, hol a hatar a
kozosség segitségére valoban raszoruld szegény és a munkakeriils kozott.
A felfogas megvaltozasa pedig lehet6vé tette a szegénygondozas Gj modelljé-
nek kialakitasat.

A protestans térségekben szisztematikus médon épitették ki a szegények
hivatalos tdimogatdsanak és munkaltatasanak szervezeti kereteit, mikozben ko-
vetkezetesen elutasitottdk az alamizsnarendszert. (,, A konyéradomany nem j6-
tett.”)52 A reformalt térségekben eltlint az a motivum, mely az tidvoziilés esz-
kozének tekintette az alamizsnat, s a helyébe a felebarati szeretet 1épett. Nem
uagy kell segiteni a szegényen, tanitottak a protestans ideolégusok, hogy le-
mondunk vagyonunk egy részérél, s pusztan ez a negativ tett mar erkolcsi ér-
tékkel bir. A segitség legyen valodi, amely a segélyezett sajat erejére is tdmasz-
kodik.® Ez a tézis Gj gondolkodéast igényelt a hatésagoktol. Azt ugyanis min-
denki értette és latta, hogy a koldusok, szegények nem egyazon okbol lettek
azza, amik. Nyilvanval6va valt, hogy a szegények masik, nem 6nhib&jabol ra-
szorul6 csoportjara nézve a gondoskodas rendszerét at kell alakitani. Ameny-
nyiben az egyhazi j6tékonykodas eredeti forméjat felszamoljak, s amennyiben
egyes csoportoknak a segélyezésre vald jogosultsagat elismerik, akkor az a
gondozasi kotelezettség megéallapitasat és telepitését is feltételezi. A koldulas
ellen fellépé Luther is védelmébe vette a betegeket és aggokat. Megindult te-

51 WEBER 1i. m. 206.
52 WEBER i. m. 196.
53 VONTOBEL i. m. 75.
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hat egy eszmei tisztaz6 folyamat, melynek végén végiil is ott allt a szegény két
kategoriaja. A ,,j6” és a ,rossz” szegény. Luther tgy vélekedik err6l, hogy ,aki
szegény akar lenni, ne legyen gazdag, de aki a gazdagsagot vélasztja, annak
nyomjuk kezébe az ekét, és keresse meg azt a f5ldb&l”>* Azo 1526-ben elfogad-
ta a kolduskategoriat, de szerinte azt lenne szabad csak segélyezni, aki beteg
és nyomorék; az egészséges, munkaképes koldus ,csalard koldus”, tehat meg
kellene biintetni. Bartolus 1562-es munkajaban a munkaképesek eltiltasat ko-
veteli a kolduléastol. Ugy véli, a tilalom csak az esetben lehet hatasos, ha biinte-
téssel is kisérik. Fritsch 1569-es Tractatusdban megengedhet6 és meg nem en-
gedhet6 kolduldsrol sz6l. A mendicitas improba, az elvetend6 és meg nem en-
gedhet6 koldulas, az egészséges, munkaképes feln6ttek kolduldsa. Censura
publicat, nyilvanos szemrevételezést kovetel tehat, melynek soran megallapit-
jak a koldus testi allapotat, sziikség esetén orvosi szakvéleményt is igénybe vé-
ve. Akikrél kidertil, hogy betegségiik lustasag, azok ellen intézkedéseket kell
foganatositani, melyek egyértelmtivé teszik mindenki szdmdra a ,rossz” kol-
dussag elitélend6 mivoltat.5

Ezzel kapcsolatban jellemzé a tedria és a gyakorlat viszonyéra, hogy Stral-
soundban ez a vizsgalati rendszer ekkor mér rég a praktikum részévé valt. Aki
segélyhez kivant jutni, annak hétfénként meg kellett jelennie a Mikl6s temp-
lomban, ahol is egy bizottsag tagjai alaposan szemdiigyre vették az illet6t, tajé-
kozoédtak személyes viszonyai fel6l, s ha egészségesnek és munkaképesnek ta-
laltak, bizony ,zsakmény” nélkiil kellett elhagynia a templomot.> Alapelvvé
valt tehat a valéban raszorultak segélyezése, abbdl kiindulva, hogy aki mun-
kaképes, dolgozzék, aki viszont nem, azt kozossége mélté modon és tisztessé-
gesen gondozza, illetve lassa el. A korabban kialakult gyakorlaton tehat nem
valtoztattak a kozosség kotelezettségét illetGen. A kozosség (a varos) gondos-
kodott egyértelmtien a betegekrél, nyomorékokrol, dregekrél, zavart elmealla-
pott polgérairdl. A gondozés kozosségre koncentralé dga fenntartotta a sajat-
és idegen szegénység kettGsségét, mely még hosszu ideig fennallt. Nagyjabol
ez jellemz6 a tartomdanyi szegénypolitikdra is, jollehet ott kevesebb eséllyel
igyekeztek az ellendrzést megszervezni.

A kozosségi szegénygondozas atalakitasanak harom, jobbara ki nem mon-
dott, nem deklaralt alapelve volt. A legfontosabb, hogy az addig ,elfecsérelt
eszkozoket” egyesitse, és ,az esetleges vagy Osszefliggéstelen segélyezés he-
lyett szabélyozott gondoskodassal szolgdlja a valoban raszorultakat”.>” Az els6
alapelv, tehat a szabélyozott, ellen6rzott és koncentralt forraskezelés technikai
megoldasa volt, a kozosségi persely, amelybe minden 1étezé tdmogatast, segé-
lyeket, alapitvanyi 0sszegeket, adomanyokat belehelyeztek, ezt még alkalmi

54 Idézi LAUM i. m. 944.

5 SCHERNER, OTTO: Arme und Bettler in der Rechtstheorie des 17. Jahrhunderts In: Zeitschrift
fiir Neuere Rechtsgeschichte, Wien, Manz,1988. 131., 143-148..
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gytjtések, lottériajatékok bevételével egészitették ki, ide kertilt a volt egyhazi
vagyon egy része is, tovabba a laikus testvérségek pénze is. Abban biztak a va-
rosok vezet6i, hogy ez az 9sszeg elegendé lesz a majdani igények kielégitésé-
re. A persely kezelésére és a szegénytigy szervezésére az Apostolok cselekede-
tei 6. része és a Pél apostol Timotheushoz irott levelének 3. része utan diako-
nusoknak is nevezett , perselymestereket” kértek fel. A ,persely urai” évente
nyilvanos elszamolassal tartoztak a bevételek és kiaddsok utan. A mésodik
alapelv a segélyezettekre vonatkozott. Miutan segélyezni csak a valéban ra-
szorultakat akartdk, ennek megallapitdsdra a persely urai kornyezettanul-
manyban tettek eleget.’® A harmadik alapelv az egyhazi kozremiikodés volt.
Sem Luther, sem Kélvin nem volt haland¢6 feladni az egyhazi szerepvallalast a
szegénygondozas koriil (minthogy annak lényegi eleme volt a lelki gondozas
is). Luther elgondolasai egy egészséges munkamegosztast feltételeztek, ahol a
szegénygondozas szamos adminisztrativ teendgjét az dllami fels6bbség vallal-
ja at. Kalvin az allamtél fuiggetlen valldsos szegénygondozast latott sziikséges-
nek, nala azonban a vilagi és egyhazi igazgatas elmos6dé hatarai miatt azono-
sult a felel6sség. (Kiilonosen jol lathaté ez Genf igazgatdsédban.) Anglidban et-
t6] némileg kiilonboz6, sajatos utat jart be a szegénygondozas, melynek koz-
ponti tétele volt, hogy a szegénygondozast teljesen allami tigyként kezelték.
Ennek folyomanya, hogy egységesen, dllami szankcidkkal, az egész allamra ki-
terjed6 koldulasi tilalmat valésitottak meg a szigetorszagban. Anglidban a vi-
lagi forrdsokat kiegészit6 szegényadot is szedtek, ami a reformacié mds orsza-
gaiban ismeretlen volt. Végiil angol jellegzetességként vehetjitk szamba, hogy
a gondoskodas centrumédban nem a munkaképtelenekrél valé gondoskodas,
hanem a munkaképesek munkara fogasa allott. Ez persze hangsulyokat jelen-
tett, nem az elesettek és a betegek gondozasanak hidnyat. Az tjkor hatdran ki-
alakul6 modern allam kereteiben Eurépa mas orszégaiban is felbukkant az al-
lami gondoskodés néhany dimenzidja, koztiik az egységes joggyakorlat kiala-
kitasa mellett a szegénygondozas is.> A harmincéves habortt kovetSen pedig
altalanossagban is elmondhat6, hogy az allam vette at a szegény- és igazsag-
tgyet.®0

A koldulas és csavargas
rendvédelmi és kriminalis vonatkozasai

A ,tettek altal valo tidv” tétele a szegénységet Osszefiiggésbe hozza a restség-
gel, hiszen a gyarapit6 cselekvés a szegénység ellenszere. Ha valaki sajat aka-
ratabol nem dolgozik, az Isten dicsGségére folytatott tevékenységet kérddjelezi
meg. A koldusok, akik eddig a keresztény tarsadalom ,megbecsiilt” tagjai (és

5 LAUM i. m. 946.

59 ZEEDEN i. m. 122.

60 TREUE, WILHELM: Wirtschaft, Gesellschaft und Technik in Deutschland vom 16 bis 18. Jahr-
hundert. In: Handbuch der deutschen Gesichte. 9., neu bearbeitete Auflage. Hrsg. Bruno
Gebhart, Herbert Grundmann. Stuttgart, Ernst Klett Verlag, 1970-1976. Band II. 489.
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haszonélvezéi) voltak, egyik évrél a masikra elveszitették létezésiik alapvetd
feltételeit, megsziint a megreformalt térségekben az alamizsna, a segélyezés,
s6t ennek az ellenkezdje volt tapasztalhaté: az egyhaz a vilagi hatalommal kar-
oltve tildozéstikre szovetkezett. Robert Barker a protestans etika lutheri és kal-
vini tanitasaival hozza sszefliggésbe a szegénygondozas 4j 17. szadzadi mo-
delljét, melyet a munkakertil6 = btinos képlet ir le a legjobban. !

Az az elvaras, hogy egyszeriben taldljon munkat a szegények Oriasi tome-
ge, nyilvanvaldan illtzié volt. A megélhetés hagyoményos kegyes forrasai el-
apadtak: sokaknak nem maradt mds, mint a meg nem engedett formak kihasz-
nalasa: a btinozés. A vandorl6 szegénynép, a ,hullamzé lakossag” abbdl pro-
balt megélni, amibdl tudott, amihez hozza juthatott, amit lopott, rabolt. A tar-
sadalom alsobb rétegeit igy taszitotta a reformécié munkarol vallott felfogésa
szinte sziikségszertien a kriminalitas palyaira. ,, Eszkozok hijaval valok és gyo-
kértelenek, akiket kiméletleniil kitaszitottak a tarsadalombol, akiket 6rokos
vandoréletre itéltek, kiszolgaltatva Sket az orszdgutaknak.”6? Azutan az uta-
kon generaciok néttek fel és pusztultak el, sziiletett csavargok jartdk a tarto-
manyokat, akik csaladokba, kompanidkba szervezédve mar asszimildltak az gj
szegényeket, a varosokbdl eltizotteket, falurdl jotteket. A nagy csavargdcsapa-
tokbol kitorni lehetetlen volt. Az orszagut szegényei egy olyan szituacié fog-
lyai lettek, mely behatarolta egzisztencialis lehet6ségeiket. A helységek nem
engedték megtelepedni Gket, specialis foglalkozésaik (a ciganyokéit példaul
véve) tovabb hajtottak Sket, amint kielégitették a helyi igényeket (koszortilés,
kanalkészités, kosarfonas, kad- és labosfoltozas). Bar életiik nem feltétlentil ve-
zetett a blindzéshez, az altaluk befutott palya az atlagost joval meghaladé mér-
tékben biztositott lehetSséget és vonzer6t a bilinelkovetéshez.6® Ha mar kiala-
kult a megtelepedett lakossag és a hatdsagok el6itélete, konnyedén kiildték ga-
lydkra vagy itélték testi biintetésekre, haldlra az orszagutak véandorait.t*
Ez persze viszontreakciot valtott ki, er6sodott a kéborl6 csoportok belsé kohé-
zi6ja, védekezni kezdtek. A befelé fordulas elhomalyositotta a kiils6, idegenné
valt vilag értékeit, és sajat értékrendet alakitott ki. A csavargévilagon kiviiliek
ellenségek lettek, s az 6nszervez6dd, autonémma valé csoportjaik egyenesen
tarsadalmi réteget képeztek, s kezdtek belSle kiformalédni a majdani szerve-
zett alvilag csirdi.®® A szegénység mértékének és az utazé nép szdmanak meg-
becslésére kevés adat all rendelkezésre. A torténeti statisztika nyujt némi tam-

61 BARKER, ROBERT L. - ALMASI JUDIT: Mérfoldkovek a szocialis munkaltatasban. Budapest, Bu-
dapesti Szocialis Forras Kozpont, 1996. 9.
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rischen Kriminologie. Stuttgart, K. F. Kohlers Verlags, 1951. 268.
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pontot. Ennek alapjan Hans-Ulrich Wehler a szegények szdmaranyat a 15. sza-
zadban 30-50%-ra, a 16. szazadban 50-60%-ra, a 17. szdzadban pedig 30-40%-
ra teszi. Hihetetleniil magas adat ez. Lényegében azt jelenti, hogy korszakunk-
ban minden ,nem szegényre” (nemesre, polgarra, parasztra, cselédre és zsel-
lérre) jutott egy koldus, csavargo, beteg vagy rokkant.®

Tekintve ezeket az allapotokat, aligha kérdéses, hogy a hatésagoknak va-
laszt kellett adniuk az immaron tarsadalmi problémava duzzadt koldustigy
rendészeti és kriminalis vonatkozasaira. Az els6 id6kben meglehet6s hataro-
zottsdggal valasztottdk ketté a rendészeti és az igazsagszolgaltatasi intézkedé-
seket. A hagyomanyos, biintetSjogot segitségiil hivé technikak tovabb miikod-
tek. A csavargébandak elleni fellépés, a btinoz6k felel6sségre vondsa tradicio-
nalis keretek kozott zajlott, s a pellengérnél, a tomldcben vagy a bitofa alatt fe-
jez6dott be. A centralizalt kiralyi hatalom, az abszoltt monarchidk koraban a
biintet igazsagszolgaltatas legkegyetlenebb id6szaka vette kezdetét. Ujszerti
volt viszont a rendészet terrénumaban megjelend fenyit6hdz intézménye.

Dologhazak és fenyitéhazak

A tevékeny gondoskodéast hirdetd protestans gondolkodas végtil is felhasznal-
ta el6bb a munkaltaté (dolog)hazakat, majd megteremtette a holland fenyits-
hazi modellt.?” A reformécio, s kiilonosen a kalvinizmus programma tette a
szorgos munkalkodast, megkovetelte a dologtalansag elleni harcot, a szegény-
séget mar-mar a blinelkovetés fokdra emelte. Mindenkit vissza kell vezetni a
tdrsadalomba, a kozosség szorgos tagjava kell tenni, amihez a legkézenfek-
v6bb segédeszkoznek a munka mutatkozott. Jol példazzak ezt a fenyit6hazak
f6bejarata folé illesztett jelmondatok, mint Hamburgban a fenyit6haz homlok-
zatan: ,labore nutrior, labore plector” (a munka taplal, a munka fegyelmez).%8
Viladgos a maig hato elv: a munka és a tarsadalomba valo visszatérés szerves
kapcsolata.

A reformaci6 befolyasa alatt a szegénygondozasban kialakult néhany, a
kés6bbi biintetjogra, bortontigyre is kihat6é gyakorlati megoldas. Abbdl a té-
zisb6l kiindulva, hogy a koldust tilos segélyezni, a valésagos raszoruléknak
viszont joguk van a segitségre, a munkaképes nincsteleneknek fel kellett kinal-
ni a munka lehet6ségét. A szegénysegélyezés valamennyi formajat fel kellett
hasznalni, nem volt szabad pusztin az anyagi juttatdsokndl megmaradni, a na-
turélidkkal val6 segélyezés keretében a munkaltatasrol is gondoskodni kellett.

% WEHLER, HANS-ULRICH: Deutsche Gesellschaftsgeschichte I. Miinchen. Verlag C. H. Beck,
1987.193.
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Bildenden Kiinste Hamburg, 1973. 44.
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Nem volt elegend6 azonban pusztan a munkalehet8ség felkindldsa, a szegény-
gondozas részét kellett, hogy képezze a lelki gondozas és a nevelés, mely a ra-
szoruléban felkeltette a hit iranti érdekl6dést, felismertette vele a szorgalom és
a munka iranti igényt. Miutan a szegénység szélesedésének egyik tatja az el-
szegényedés volt, ellene az elszegényedés megel6zésével is harcolni kellett.
Létre kellett hozni tehat a szegénygondozas szocidlis szervezetét, gondoskodni
kellett a hazi szegényekrdl, a kozosségek egyesiileteit kellett létrehozni a sze-
génygondozasban.®® Vagyis a szegények munkéltatasa és a lelki gondozas (ne-
velés) osszhangban 4ll6 megszervezése lett a feladat. Ez a kdvetelmény veze-
tett el a dologhédzak intézményes felhasznaldsahoz és a fenyit6hdzak megjele-
néséhez.

A dologhaz a munkétlan, nélkiil6z6 szegények foglalkoztatasara sziiletett,
eredetileg a szegényhazbol kin6tt intézmény volt, melynek indittatdsa a tartasi
koltségek visszanyerésében lelhet6 fol. A raciondlis polgari gondolkodas, a
szolidaritas és a gondoskodas eszméjének taldlkozasabol sziiletett intézmény a
szocidlis segélyezés kisérGjelensége volt. Miutan a szegényhaz tobbnyire nem
volt kotelez6, az azzal kapcsolatos munka is onként vallalt feladatnak szami-
tott. Aki a szegényhazba kérte felvételét, véllalta az ezzel jaré munkat is.

A fenyit6haz a munkakeriil6, csavargd, koldus szegények foglalkoztatdsa
céljabol életre hivott, a dologhaz tovabbgondolasabdl sziiletett rendészeti in-
tézmény, mely a dolgozni nem akar6, ezzel osszefiiggésben a blintzés pere-
mén egzisztalo, életvitelével a biintetSjogi felel6sségre vonast kiprovokalo cso-
port befogadasara volt hivatott. Jellegét tekintve a munkara nem csupén lehe-
téséget kindlo, de azt kikényszerit6 intézet, melynek deklaralt célja a nevelés, a
tarsadalom hasznos tagjava formalas. Munkaval munkara nevelés.

A munka, mint biintetés mar évszazadok o6ta alkalmazott szankcié-nem
volt, de a munka, mint keresztényi kotelezettség Gj tartalmat adott a kriminalis
intézménynek is. Ugy is mondhatni, hogy a munka-szankci6 Gj tipusat alaki-
totta ki. A lutheri munka-felfogas sajatos eleme, hogy mikdzben megemeli a
munka tekintélyét, a keresztényi kotelesség és az Isten szolgédlatanak rangjara
helyezi, kiemeli kozépkori jelentéktelenségébdl, és egyértelmtien pozitiv jelen-
téstartalmat ad neki, addig a masik oldalon a biintetSjogi biintetés szintjére
siillyeszti. ,,A munka Lutherndl mint btinh6dés és mint biintetés is érvényes,
mely a vétkes tett kovetkezménye.””0 Ekkor még nem lehetett tudni, hogy ez
az eszme, mely itt megjelent, utébb forradalmasitja a biintetés-végrehajtast.

Ez a gondolat pedig nem méas, mint a munka &ltal torténd nevelés, illetve a
munkdra nevelés. Az idvoziilés eszméjének a reformdcioban jatszott szerepe
nem zarta ki a lusta, munkakeriil6 elemek megjavuldsat. S6t Kalvin a biintetés
feltételévé tette a javitast: élesen tdmadta mindazokat a szankcié-nemeket,

9 NOBBE, H.: Die Regelung der Armenpflege im 16.Jahrhundert nach den evangelischen
Kirchenordnungen Deutschlands. In: ZfKG, 1889. Band X., Heft 4. 577.
70 VONTOBEL i. m. 8.
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amelyek nem taldlkoznak a kozérdekkel, és amelyek nem szolgaljak a delik-
vens megjavulasat. [gy elitélte a verést, a testi fenyitést, a kitiltast és a kiutasi-
tast.”! A megjavulas, a tarsadalomba valé visszatérés esélyének megérzésére a
hagyomanyos munkabiintetési formakat nem alkalmazhattak: annak lealacso-
nyitd, embergyotrd hatdsa ismeretes és nyilvanval6 volt mindenki el6tt. A kol-
dust, még ha csalard volt is, nem mindsitették egyértelmtien btinozének, tettét
nem is biintetGjogi biintetéssel szankcionaltak altalaban, inkabb rendészeti in-
tézkedéssel. Ahogyan a Peter Cornelisson Hooft altal 1667-ben fogalmazott
folirat tizente a néi fenyit6hazon: ,Ne félj, én nem a vadsagot bosszulom meg,
csak kikényszeritem a jot. Kemény a kezem, de szeretettel teli a lelkem”.”
Az els6 fenyit6hazakban - mint a munkéval valé nevelés intézményeiben -
nem biintetést, hanem fenyitést jelentett a munka.”

Osszeigazitva az eddig a munkarol vallottakat: a fenyit6hazak funkcidja a
dologkeriil6 munkahoz szoktatdsa, a munka szeretetének kialakitdsa, melyhez
mint nevel6 instrumentumot a munkat vették igénybe, mely egyben a fegyel-
mez6 eszkdz funkcidjat is betsltotte. Ugy vélem, nem hangstlyozhaté eléggé
az a tény, hogy az tjdonsag a fenyit6hazaknal nem a biintetés/fenyités altali
nevelés megjelenésében rejlik, hanem a munka altali nevelésben. A biintet&jog
biintetéstananak mindenkor jelent6s meghatarozéja volt az aktualisan uralko-
do ideolégia felfogasa a blinrél és a biintetésrol. , A vezeklésre kész megbands
lutheri érzése az aszketikusan fejl6dott kéalvinizmus szaméra elméletileg
ugyan nem, de gyakorlatilag azonban bels6leg idegen; ez szdmara etikailag ér-
téktelen, az elkarhozand6knak semmit sem hasznal, a kivélasztottsagukban bi-
zonyos emberek szamara pedig, akik beldttak btintiket, az elmaradt fejl6dés és
a tokéletlen tidvoziilés jele a btin, amit vezeklés helyett Isten dicsGségére tet-
tekkel kivannak legy6zni, s amit gytlolnek.”7* A biin tettekkel gy6zhet? le,
aszketikus tevékenységgel, kemény munkaval.

A munka, a hasznos cselekvés, a gyarapitds meghatarozoé szerepe jellegze-
tes nyomot hagyott a btin és a vezeklés magyarazatan, melynek mindenkoron
fontos szerepe volt a vilagi értelemben vett (biintetSjogi) blinh6dés folyamata-
nak interpretalasaban. Nem volt kérdéses, hogy a munka (elsésorban kélvini)
értelmezése a lehetd legkozvetlenebbiil megjelenik a biintet6 praxisban is.
A protestantizmus zaszl6jat magasra emel6 “reformatorok nem azt kifogésol-
tak, hogy az egyhdz, a vallas talsagosan ellendrzi az életet, hanem azt, hogy
tal kevéssé teszi azt”.”> A kalvinizmus uralma Genftsl, Skocidn at a Németal-
foldig az egyén feletti ellenérzésnek az elképzelhet6 legelviselhetetlenebb for-
majat jelentette, egy addig ismeretlen puritdn zsarnoksagot, mely az élet min-

71 WEBER i. m. 45.

72 FESENMEYER - TEGGE i. m. 44.
73 CONZE i. m. 165.

74 WEBER i. m. 135.

75 WEBER i. m. 27.
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den teriiletén kikényszeritette tanitdsainak kovetkezetes végigvitelét.”e A biin-
tet§ praxisban is megjelent a vallasi buzgdsagtol megszallt, messianisztikus
kiildetéstudattal felvértezett puritan biré alakja, aki a hit zaszlovivéjeként for-
gatta kezében Isten igazsagoszto pallosat.””

C")sszefoglalva az elmondottakat: allithat6, hogy a reformécié munkaetho-
sza s a szegénységrol és kolduldsrol vallott felfogasa gyokeresen megvaltoztat-
ta a tarsadalom szegénységképét. A valtozas dontd vondsa a szegénység atér-
telmezése, amely eltavolitotta a szociol6giai értelemben vett periféridlis réte-
gek koziil a ,kegyes” és ,,onkéntes” elemeket. Ez4ltal lehet6vé valt egy hataro-
zottabb kategorizalds a szegénységen beliil, amely a helyzetéért felelGs sze-
gény fogalmat felerésitette. A munkaképtelen segélyre szoruldk tigyét a refor-
malt tan a mind szervezettebbé valé szegény-és beteggondozas korébe utalta,
a munkaképesek szegénységét azonban elkezdte krimindlis jellemz&kkel felru-
hazni. Igaz, ezzel egy id6ben megnyitotta a reszocializacé kapuit is: a val6di
btin6z6k és a munkakertil6k kozott éles hatarvonalat htizott. A fenyit6hazi re-
zsimben felbukkant a nevelés és jobbitds gondolata, az individualizalt kezelés
igénye, megjelentek a segélyezés feltételeinek kortilirdsat célz6 torekvések, fel-
mertilt a fiatalkortdak elkiilonitése s specialis banasmoéd alkalmazésa veliik
szemben. Az 4j felfogasban lehet6vé valt a munkakertilés miatt biintetni, a lus-
tat és henyét munkara fogni (lényegében munkéval biintetni), s végiil teret ka-
pott a nézet: munkaval nevelni. Ezzel a taldlkozassal, a szegénygondozas tech-
nikajanak és a reforméci6 1j felfogasanak 6sszefonddaséaval teremtédtek meg a
modern szabadsagvesztés-biintetés el6feltételei. Aztis latni kell azonban,
hogy a reformacié hatdsa korlatozott volt. Azok a valtozasok, melyeket a
lutheri és kalvini tanitasok indikaltak, a katolikus allamokban vagy egyaltalan
nem, vagy csak késébben és részlegesen, az eredeti eszmén jelent6sen torzitva
zajlottak le.”® Marlene Southmann egyenesen tigy fogalmaz, hogy a dologhaz a
kalvinizmus terméke, nem érthet6 meg masként, mint a kalvinizmus eszméi-
nek sajatos megnyilvanulasaként vizsgalva, vagyis a szigort kalvinista vallds-
etika és a kor szocidlis problémaira adott véalasz elegyeként.”

76 JOHNSON, PAUL: A kereszténység torténete. Budapest, Eurépa, 2001. 382.

77 MITTEIS, HEINRICH - LIEBRICH, HEINZ: Deutsche Rechtsgeschichte. Miinchen, Verlag C. H.
Beck'sche Verlagsbuchhandlung, 1985. 377.

78 TREUE i. m. 489.

79 SOUTHMANN, MARLENE: Das Armen, Arbeits-, Zucht- und Werkhaus in Niirnberg bis 1806.
Niirnberg. Schriftenreihe des Stadtarchivs. 1970. Band 2.
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A fogvatartottak vallasgyakorlasa — jogi
szabalyozas és jogalkalmazas hazankban
és kilfoldon

A vallasszabadséag targykorének sajatos vetiiletét targyalé tanulmany beveze-
t6jében nem titkolt biiszkeséggel emlékeztetjiik Olvasénkat arra, hogy a ma-
gyar kozjogi gondolkodésban a vallasszabadsag biztositdsa mas allamokhoz
képest szembedtléen korédn jelent meg: a tordai orszaggytilés Erdélyben méar
1568-ban meghirdette a katolikus, a reformétus, az evangélikus és az unitarius
vallasok szabad gyakorlasat. Ekkoriban Nyugat-Eurépédban ilyen széles kort
valldsszabadsagrol sz6 sem volt. A cuius regio, eius religio elvét r6gzité 1555-6s
augsburgi birodalmi gytilés is csak a katolikus és az evangélikus felekezetre,
és csak a fejedelmekre vonatkozéan ismerte el a hit megvalasztdsanak és gya-
korlasédnak lehet6ségét.

Nemzetkozi kotelezettségeinket az ENSZ Polgari és Politikai Jogok Nem-
zetkozi Egyezségokmanyanak! 18. Cikke és az Emberi Jogok Eurépai Egyez-
ménye? 9. Cikke rogziti. Az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsdgdnak R (2006)
2. szdmu ajanlasa az eurdpai bortonszabalyokrol® 29. pontjaban részletes sza-
balyokat fogalmaz meg a fogvatartottak valldsgyakorlasaval kapcsolatban.
Az Eurépai Parlament A4-0369/98. szamad hatdrozata az Eurépai Unié borton-
viszonyairdl* 3. pontjaban kimondja, hogy a mozgasi szabadsagtél valé meg-
fosztas nem jelent a vallasszabadsagtol valé megfosztast is.

Hatalyos jogunk a jogforrasi hierarchia teljes terjedelmében érvényesiti a
szabad vallasgyakorlas jogat. Az Alkotmany 60. §-dban szabélyozott gondolat- ,
lelkiismeret- és vallasszabadsag a szabdlyozasi targyaknak megfelelen az
egyes jogagakban az alacsonyabb jogalkotasi szinteken is megjelenik. A fogva-
tartottak vallasgyakorldsara vonatkozé f6bb jogszabélyi rendelkezések a fog-
vatartasi jogcimek alapjan haladva az alabbiak szerint csoportosithatok.

Az elitéltekre, el6zetesen letartoztatottakra és elzarast toltékre vonatko-
z6an a biintetések és az intézkedések végrehajtasarol szolé 1979. évi 11. tor-
vényerejii rendelet 36. § (1) k) pontja (altalanos deklaracio), a 84. § (5) bekezdé-

1 1976. évi 8. térvényerejii rendelet az Egyesiilt Nemzetek Kozgytilése XXI. iilésszakan 1966.
december 16-an elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya kihirde-
tésérdl.

2 1993. évi XXXI. térvény az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérél sz616, Roma-
ban 1950. november 4-én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc kiegészité jegyzdkonyv
kihirdetésérél.

3 Uj europai bortonszabalyok és magyarazatuk. Osszeallitotta: Voko Gyorgy. Ugyészek Orsza-
gos Egyesiilete, Budapest, 2007.

¢ Resolution on prison conditions in the European Union: improvements and alternative
penalties. Official Journal C 098, 09/04/1999 P. 0299
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se (gyogykezelt fogvatartottak vallasgyakorldsa), a 109. § (1) bekezdés g) pont-
ja (fiatalkortd fogvatartottak), a 118. § (1) j) pontja (el6zetesen letartéztatottak)
tartalmaz rendelkezéseket. Ugyanerre a fogvatartotti korre vonatkozik a sza-
badsdgvesztés és az elézetes letartoztatas végrehajtasanak szabalyairdl sz6l6
6/1996. (VIL. 12.) IM rendelet 40. § (3) bekezdése (elkiilonitési szabély feloldasa
vallasi rendezvényen), 93-99. §-a (a valldsgyakorlas részletszabélyai), 147. § (1)
e) pontja (valldsgyakorlasra szolgalé helyiség kialakitasa), 147.§ (5) bekezdése
(vallasi igények figyelembe vétele az étkeztetésnél), 195.§ (2) bekezdés (egyha-
zi hadzassagkotés), az 1., 5-6. sz. melléklet (vallasi kegytargyak tartasa), tovabba
a Bortonlelkészi Szolgélatrol szo616 13/2000. (VIL. 14.) IM rendelet.

Javitéintézeti nevelés elrendelése, valamint el6zetes letartoztatds céljabol
javitéintézetben torténé elhelyezés esetén a javitointézetek rendtartasarol szo-
16 30/1997. (X. 11.) NM rendelet 19. § (3) e) pontja (vallasgyakorlasra szolgalé
helyiség kialakitasa), 24. § (1) bekezdése (4ltalanos deklaracio) és (2) bekezdése
(vallassal kapcsolatos adatvédelmi szabalyok), valamint a 67. § (2) c) (kapcso-
lattartas a lelkésszel) tartalmazza.

A rendérségi fogdan fogvatartottak valldsgyakorlasara a rendérségi fog-
dak rendjérdl sz6l6 19/1995. (XII. 13.) BM rendelet 2. § (1) e) pontja (4ltaldnos
deklarécio), a 3. § (3) bekezdése és (5) bekezdésének b) pontja (kapcsolattartds
az egyhaz képvisel6jével), valamint 25. § (2) bekezdése (vallasi el6irasoknak
megfelel$ étkezés) vonatkozik.

Az idegenrendészeti fogvatartas korében a szabad mozgas és tartdzko-
das jogaval rendelkezé személyek beutazasardl és tartézkodasardl szolo
2007. évi I. torvény 59. § (3) bekezdés e) pontja, illetve a harmadik orszagbeli
allampolgarok beutazasardl és tartézkodasarol szol6 2007. évi IL. torvény 61. §
(3) bekezdés e) pontja (altaldnos deklaraci6), a harmadik orszagbeli allam-
polgarok beutazasardl és tartézkodasardl szol6 2007. évi II. torvény végre-
hajtasarol szol6 114/2007. (V. 24.) Korm. rendelet 134. § (1) bekezdése (ko-
z0sségi szallason elhelyezett harmadik orszagbeli allampolgéarok vallasi el6-
irasaikra figyelemmel biztositand6 étkezése), az idegenrendészeti eljardsban
elrendelt 6rizet végrehajtasanak szabalyairol sz616 27/2007. (V. 31.) IRM ren-
delet 6. § (4) bekezdése (vallasi elirasokra is figyelemmel biztositand6 étke-
zés), 7. § (2) bekezdés (kapcsolattartds az egyhaz képviselGjével) tartalmaz
rendelkezéseket.

A fogalomhaszndlattal kapcsolatban figyelmet érdemel, hogy a hazai jogi
szabalyozas sztikebb kortien értelmezi a fogvatartott fogalmat, mint az Eurépa
Tanécs intézményei és dokumentumai, valamint a kapcsolédé szakirodalom?.
Az Eurépa Tandcs értelmezésében fogvatartottnak tekintendé minden, sza-

5 Fliegauf Gergely: Totilis intézmény kritika: Mennyiben valtozott a borton tarsadalmi funk-
cidja az elmult 6tven év soran? (http;/docs.google.com/View?docid=dhhhp72z_1gqdsgtcj)
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badsagatol a kozhatalom altal megfosztott személy®, tehat a fogvatartotti jogok
megilletik 6ket, és az e jogok érvényesiilését feliigyel6 szervezetek ellenbrzési
hatéskore kiterjed rajuk. Hazai jogunkban a fogvatartott fogalmanak felsoro-
lassal torténd behatarolasa egyediil a legfébb tigyész 1/1990. Legf. U. sz. utasi-
tdsanak 34. § (1) bekezdésében olvashaté, mégpedig a Magyar Koztarsasag
ugyészségérol szolo 1972. évi V. térvényben meghatarozott bv. térvényességi
felugyeleti és jogvédelmi ligyészi hataskor kapcsan. Ez a felsorolas annyiban
sziikebb az Eurdpa Tanécs fogvatartott-fogalmanadl, hogy nem terjed ki a nem
biintet6birésagi hatarozat alapjan elmegyégyintézetben elhelyezett, valamint a
szocidlis otthonban 1év6 személyekre. Jelen tanulmany e sziikebb értelemben
vett fogvatartotti csoport helyzetével foglalkozik.

A vallasszabadsdg meghatdrozasa nemcsak a jogalkotasban téma. Egyol-
dalt képet kapnank, ha a kérdést kizarélag a jog altal szabalyozott korben, az
egyén és az allam viszonyaban prébalnank megvalaszolni. A vallasszabadsag
megfogalmazdsa lényeges az egyén és az egyhdz vonatkozasaban is. Az egyes
egyhazak vallasszabadsaggal kapcsolatos allaspontja nemcsak a hivék szem-
pontjabdl fontos, de a mas egyhazakhoz, valamint az egyhdzon kiviiliekhez
fiz6d6 kapcsolat tekintetében is. Jelen tanulmany keretei sajnalatos médon
nem teszik lehet6vé e téma részletes kidolgozasat, annal is inkdbb, mivel az
egyes egyhdzak valldsszabadsaggal kapcsolatos nézetei élesen kiilonboznek.
Ennek ellenére tudatositanunk kell, hogy a modern teolégidban felekezeti ho-
vatartozastdl fiiggetlen, er6s aramlat az djkori szabadsageszmény elfogadésa.
Példaként emlithet6 a kordbban mds egyhazakkal szemben kevéssé tolerdns
katolikus egyhédz nézeteinek megvaltozdsa. A katolikus teolégia a II. vatikani
zsinat 6ta a lelkiismeret ellen haté kényszert6l mentességben latja a vallassza-
badsag lényegét. A zsinat Dignitatis humanae kezdet(i nyilatkozata” a polgari
szabadsagjogi deklaracidkkal azonos tartalommal hatarozza meg a vallassza-
badsdg fogalmét. Ennek az értelmezésnek teoldgiatorténeti szempontbdl az a
lényege, hogy az egyhdz ugyan sajat tanitdsanak igaz voltdban hisz%, azonban
az emberi személy méltosagat tiszteletben tartva elfogadja, hogy ki-ki az altala
megismert igazsaghoz ragaszkodjék®. A szabadséagjogi és teoldgiai allaspont

6 1995. évi III. torvény a Strasbourgban 1987. november 26-an kelt, a kinzas és az embertelen
vagy megalazo biintetések vagy banasméd megel6zésérdl sz616 eurdpai egyezmény kihirde-
tésérél 2. § 2. Cikk

7 ,E szabadsag abban all, hogy minden embernek mentesnek kell lennie egyesek, tarsadalmi
csoportok vagy barminemd emberi hatalom kényszerit6 hatasatol, mégpedig tgy, hogy a val-
las tekintetében senki se legyen kénytelen lelkiismerete ellen cselekedni ...” A II. Vatikani
Zsinat Digniatis humanae kezdet( deklaracidja a vallasszabadséagrol
(http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=13)

8 ,Hissziik, hogy ez az egyetlen igaz vallas a katolikus és apostoli Egyhazban létezik ...” Uo.

9 ,Minden embernek kotelessége tehat, hogy keresse az igazsagot - féleg Istenre és az 6 Egy-
hazara vonatkozoéan -, s azt megismerve tegye magaéva és ragaszkodjék hozza.” Uo.
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taldlkozasa vitathatatlan jelent6ségt, fliggetlentil attél, hogy a megvaltozott
értelmezés mogott az okumenizmus felé mozduld politikai gesztust, vagy az
,1d6k jelét” kémlel6 egyhaz!? felismerését latjuk.

Jelen tanulmany a hazai és kiilfoldi jogalkalmazdi tapasztalatokat mutatja
be. Az attekintés az alkotményjogi és a nemzetkozi kotelezettségvallalasokbol
ered6 kovetelmények teljestilésének vizsgélata mellett arra is irdnyul, hogy a
jogalkalmazéi gyakorlat elfogadhaté-e a vallas szempontjabdl, illeszkedik-e a
teolégia rendszeréhez. A tanulmany mondanddja hdrom gondolati egység ko-
ril csoportosul. Az els6 szakasz a fogvatartds kortilményei kozotti vallasgya-
korlas lehetséges kereteit és sajatossagait ismerteti. A masodik szakasz a val-
lasgyakorlas korlatozashatosdganak kérdéseit tdrgyalja. A harmadik szakasz
pedig a fogvatartas végrehajtéjanak vallasgyakorlassal 6sszefiiggé ,szolgélta-
t6i” feladatait vazolja fel.

1. Fogsag és hit
1.1. Az egyhdzak fogvatartottakkal kapcsolatos tevékenységének lehetdségei

A fogvatartas és a vallasgyakorlds kozott tobbszords a kapesolédas. Egyrészrél
észlelhet a fogvatartottak vallasgyakorlds iranti igényének élethelyzetiikb6l
ado6do felerdsodése. Lélektanilag érthetd és atérezhets, hogy a joghatrannyal
jaré megfosztottsag és a radikalis kornyezetvaltas elszenvedése a biin és biin-
tetés témajat a biintetSeljarasi osszeftiggésbol vallasi sikra tereli. A kapcsol6-
das masodik vetiilete ebbdl a megfigyelésbél ered: mar az tjkori biintet&politi-
ka is tudatosan épitett a vallasgyakorlasra mint korrekciés eszkozre. A francia
bortonokben mér a XIX. sz. els6 felében széles kort lelkipasztori halézatot épi-
tettek ki azért, hogy igy is er6sitsék a fogvatartottak erkolesi nevelését!l.
A harmadik kapcsolodasi sik teoldgiai. A vallastorténet (legyen szé barmely
vallasrol) bovelkedik az tildoztetésekben, biintetésekben, mégpedig jellem-
z6en kett6s céllal: a torténeti események elbeszélésekor a fogsag és szabadulas
témaja a hit, a megvilagosodas erejét szemlélteti.

Az er6s vallasos meggy6z6désti fogvatartottak szamanak novekedése az
eurdpai orszagokban a jogalkalmazoéi gyakorlatban elméleti megalapozast, vi-
lagos kovetelményeket tesz sziikségessé!2. Figyelmet érdemel, hogy pl. a ha-
gyoményosan keresztény tobbségli Németorszagban az utébbi évtizedek be-
vandorlasi hullamainak kovetkeztében mintegy 10%-ra emelkedett a muszlim

10 Gaspar Csaba Laszlo: A vallasszabadsagrol. Fundamentum, 1999. 2. 107.

11 Voké Gyorgy: A fogvatartottak joga vallasuk gyakorlasahoz Franciaorszagban. Magyar Jog,
1989. 9. 827-828.

12 Voké Gyorgy: Eurépai biintetés-végrehajtasi jog. Dialég Campus Kiadé, Budapest - Pécs,
2006. 128.
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vallastak aranya. A bevandorldk - vélhetSen gazdasagi és kulturélis beillesz-
kedési nehézségeikre visszavezethet6en - nyomasztdan feliilreprezentaltak az
elitéltek kozott (pl. Eszak-Rajna-Vesztfalidban az elitéltek 32%-a kiilfoldi®3).

A vallasgyakorlasb6l adédé programlehetéség 6nmagaban is komoly ér-
ték a fogvatartottak mindennapjaiban. A Legfébb Ugyészség altal 2005-ben le-
folytatott vizsgalat'* adatai szerint a biintetés-végrehajtasi intézetekben a fog-
vatartottak 40%-a dolgozik, 11%-a iskolai, illetve szakképzésben vesz részt (a
dolgozok és a képzésben részvevok kore részben atfedi egymast). A vizsgalat
adataibol kovetkezéen a fogvatartottak fele zarkajat csak a napi egyoras séta
idejére hagyja el, ha ugyan élnek ezzel a lehet6séggel. Lényeges hozzéjarulas
tehat a jobb feltételekhez minden esemény, ami megtori a napok egymasutan-
jat. Az Eurépa Tanacs Kinzas, Embertelen vagy Megaldz6 Banasmoéd vagy
Biintetések Megel6zésére létrehozott Eurépai Bizottsdga (CPT) 2005. évi lato-
gatasat kovetben tett ajanlasaban’® a zarkan kiviili tevékenységek kinalatanak
bévitésére hivta fel a magyar kormanyt, tovabba ugyanezt irta el6 az Eurépa
Tanécs Miniszteri Bizottsdganak R (99) 22. szamu ajanlasa’® (7. pont) is. A val-
lasgyakorlas lehet6ségeinek bévitése hatékonyan segiti el6 ezen ajanlasok tel-
jestilését.

A szocializmus évtizedei utdn az egyhazakkal szemben ideoldgiai alapon
tartozkodo hazai biintetés-végrehajtas ismét fogadokésszé valt a lelkészek in-
tézeten beliili tevékenységére. Azdta az egyhazak szerepvallalasa egyike lett a
szamos nehézséggel kiizd¢ biintetés-végrehajtas kétségtelen sikertorténetei-
nek. A biintetés-végrehajtasi intézetek mindennapjaiban szembetliné az egy-
hazak jelenléte. A szertartasok, az egyéni és csoportos lelki gondozés mellett a
lelkészek részt véllalnak a szabadulas el6készitésében és az utégondozasban
is. Ez utobbi eréfeszitések biztatéo eredményeit a partfogoéi gyakorlat is vissza-
igazolja a feltételes szabadsagra bocsétottak esetében.

Kétségtelentiil elismerést érdemel, hogy a fogva tarté hatésagoknal rend-
szeres vizsgalatokat folytat6 a Kinzas, az Embertelen vagy Megalazé Bands-
mod vagy Biintetés Megel6zésére létrehozott Eurépai Bizottsag (CPT) hazank-
ban nem tart fel a fogvatartottak vallasgyakorldsaval kapcsolatos problémat,
noha a valldsszabadsag targya a vizsgalatoknak, viszont mas orszagokat elma-

13 Bose, Georg - Schiffer, Jochen: Moglichkeiten interkultureller Weiterbildung im Strafvoll-
zug. (http;//www.hf.uni-koeln.de/30652)

14 Aleku Ménika - Csordas Sandor - Pacsek Joézsef: A fogvatartottak foglalkoztatasanak és
programlehetdségeinek jelenlegi helyzete. Bortoniigyi Szemle, 2006. 1. 65-78.

15 Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punish-
ment (CPT) from 30 March to 8 April 2005 (http://www.cpt.coe.int/documents/hun/2006-20-
inf-eng.htm)

16 Recommendation No. (99) 22 concerning Prison Overcrowding and Prison Population Infla-
tion (http;//www.legislationline.org/documents/action/popup/id/8040)
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rasztalt e korben. (A CPT kifogasolta a német!” és a holland'® hatésdgok gya-
korlatét a vallasi tevékenységeken torténd részvétel biztositasa kapcsan, vala-
mint a Cseh Koztarsasag!® esetében a hindu és muszlim fogvatartottak vallasi
el6irasoknak nem megfelel$ étkeztetését tette szova.)

A biintetés-végrehajtas rendszerében megjelen6 egyhdzak munkatérsai az
ingyenes szabadid8s programokon tal minéségi tobblettel is hozzajarulnak a
biintetési célok eléréséhez. Az egyhazak megszolit6 ereje szélesebb hatokort a
biintetés-végrehajtds eszkozeinél: a lelkészek szolgalata nemcsak a fogvatar-
tottak felé fordul, hanem eléri a fogvatartottak csaladjait, az aldozatokat, a ne-
vel6t és a feliigyel6t, a fogvatartott tigyében eljaré rendort, birét, tigyészt és
tigyvédet is?. Minthogy a bortonpasztoracié a fogvatartottak mellett a szemé-
lyi dllomany tagjai felé is iranyul?, a lelkész értékes kozvetitévé valhat a fog-
vatartott és a fogva tart6 kozt.

Kulfoldi tapasztalatok szerint a vallasgyakorlassal kapcsolatos jobb téjéko-
zottsag elGsegiti a felligyelet tagjai és a fogvatartottak kozotti kommunikacié
javulasat. A kolni egyetem 1998-ban modellprojektet inditott , Az interkultura-
lis tovédbbképzés lehetSségei a biintetés-végrehajtasban” cimmel?. A projekt a
fogvatartottak egymds kozotti, valamint a fogvatartottak és a feltigyelet kozti
interkulturalis konfliktusok kezelését kivanta megkonnyiteni a biintetés-vég-
rehajtasban dolgozé szakemberek szamara. A képzés egyik lényeges eleme
volt a muszlim vallasi tanok, valldsgyakorlasi szokdsok megismertetése sze-
mélyes talalkozas atjan, ezaltal lehet6vé téve a kozkeletl tévhitek, el6itéletek
és félreértések eloszlatasat. A képzés résztvevsinek visszajelzései szerint a
megszerzett ismereteket széles korben tudtak hasznositani (pl. egyes muszlim
imadkozasi szokdsokat a korabbi gyakorlattdl eltér6en mar nem engedetlen-
ségként kezeltek), s6t észlelték az addig jellemz6 ellenérzések oldodasat is.

17 Report to the Government of the Federal Republic of Germany on the visit to Germany car-

ried out by the European Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrad-

ing Treatment or Punishment (CPT) from 8 to 20 December 1991, 103.

(http;//www.cpt.coe.int/documents/deu/1993-13-inf-eng.htm)

Report to the Authorities of the Kingdom of the Netherlands on the visits carried out to the

Kingdom in Europe and to the Netherlands Antilles by the European Committee for the

Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) in

February 2002, 69. (http;//www.cpt.coe.int/documents/nld/2002-30-inf-eng.htm)

Report to the Czech Government on the visit to the Czech Republic carried out by the Euro-

pean Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Pun-

ishment (CPT) from 21 to 30 April 2002, 40. (http://www.cpt.coe.int/documents/cze/2004-04-

inf-eng.htm)

Roszik Gébor: Lelki szolgélat. A Magyar Testvéri Bortontarsasig céljai. Bortoniigyi Szemle,

1995. 2. 78.

Hajda Miklés: A bortonpasztoracié lehetéségei a biintetés-végrehajtasban. Bortoniigyi

Szemle, 2006. 1. 36.

2 Bose, Georg - Schiffer, Jochen: Moglichkeiten interkultureller Weiterbildung im Strafvoll-
zug. (http;//www.hf.uni-koeln.de/30652)
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A hazai biintetés-végrehajtasi intézetekben szamos szervezet végez lelki
gondozdi tevékenységet, igy a Maltai Szeretetszolgalat Bortonszolgalata, a
Magyar Evangéliumi Bortonmisszid, a Magyar Bortonpasztoraciés Tarsasag, a
Magyar Testvéri Bortontarsasag. A felsorolt szervezetek a keresztény egyha-
zakhoz kapcsolédnak, felekezeti jellegiik azonban hattérbe szorul. Nemzetkozi
kapcsolataik - igy a Magyar Testvéri Bortontarsasag esetében a Nemzetkozi
Testvéri Bortontarsasag - részben referencidval szolgélnak, részben lehet6vé
teszik a kulfoldon szerzett tapasztalatok hazai kamatoztatasat.

Ezeket a torekvéseket az egyhdzak nemzetkozi szervezetei is képviselik,
igy az igazsaguigyi reformok elGkészitésére torekvé Igazsagiigyben Dolgozok
Testvéri Kozossége (Justice Fellowship?), vagy az dldozatok helyzetével és a
mediacio6 lehet6ségeivel foglalkozé helyreallité igazsagszolgaltatds (restorative
justice?*) program. A fogvatartottak vallasgyakorlasat tamogat6 hazai és kiil-
foldi egyhazi szervezetek tevékenységét Osszehasonlitva gy tlinik, mintha
kulfoldon az idegenrendészeti fogvatartottakra iranyulé torekvések kifejezet-
tebbek lennének (pl. az USA Katolikus Piispoki Konferenciaja 2000-ben az ide-
genrendészeti fogvatartottak helyzetét javit6 intézkedéseket javasolt a szovet-
ségi kormanynak?), mig itthoni viszonylatban az egyhdzak kozremiikodésé-
nek ez a teriilete hattérbe szorulni latszik.

A biintetés-végrehajtasi intézet mint a vallasgyakorlas tere a teol6giai gon-
dolkodasban is jelen van. A katolikus egyhaz 2000. évi jubileumi éve soran II
Janos Pal papa a bortontigyrél sz616 homilidjaban? a bortonben toltott idét Is-
ten idejének tekintette, amit a személyi szabadsag torvényben meghatérozott
korlatozasaval sem veszit el teljességgel az elitélt. Ez az id6 alkalom lehet az
igazsagra, az aldzatra, az engesztelésre, valamint a hitre. A homilia a szabad-
sagvesztés veszélyét az egyéni onkifejezés lehet6ségeinek sziikiilésében, a de-
perszonalizacidban latta, és tgy vélte, hogy az elitéltek érdekeinek el6mozdi-
tasa nélkiil a bebortonzés pusztdn bosszi lenne a tarsadalom részérél, ami
csak gytloletet provokélna a fogvatartottban. A homilia a fogvatartasi koriil-
mények javitidsara, a bortonbeli munkavégzés lehet6ségének megteremtésére,
a vallasgyakorlds akadélyainak eltorlésére, a bortonrendszer és a biintetSjog
djragondolasara hivott fel. Ez az allaspont aligha titkozik mas felekezetek né-
zeteivel.

2 httpy/www.justicefellowship.org/site_hmpg.asp

2 http;//www.restorativejustice.org/intro

% United States Conference of Catholic Bishops: Responsibility, Rehabilitation, and Restora-
tion: A Catholic Perspective on Crime and Criminal Justice.
(httpsy//www.usccb.org/sdwp/criminal.shtml#policy)

2 Message of His Holiness John Paul II for the Jubilee in Prison.
(http:y//www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/messages/documents/hf_jp-
ii_mes_20000630_jubilprisoners_en.html)
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1.2. Arnyoldalak

A vallasszabadsag gyakorlati megvalésitasa a fogvatartast foganatosité intéz-
ményekben sajatos nehézségeket vet fel.

Néhany nehézség abbdl ered, hogy bar a valldsok és egyhazak sokszintisé-
ge mogott a tarsadalmi egyiittélés alapértékei tobbnyire elfogadottak, egyes
irdnyzatok mégis olyan értékrendet kovetnek, melyek nehezen illesztheték a
mindennapok, és kiillondsen a fogvatartasi helyzet normai kozé.

A strasbourgi birésagon folyamatban volt szdmos X. v. United Kingdom?”
cimen kozzétett tigy egyikének indiai sziiletésti, szabadsagvesztésre itélt kérel-
mezGje egyrészt az elitéltek részére rendszeresitett ruhazat viselésének, mas-
részt a zarka takaritidsanak kotelezettségét sérelmezte. A kérelmez6 az el6irt
ruhazat viselését kifogasolva arra hivatkozott, hogy szikh vall4si meggy&6z6-
dése értelmében nem hajlandé elismerni tekintélyt onmaga és Isten kozt, a
bortonruhazat pedig az alarendeltség megalaz6 szimbéluma szaméra. A kérel-
mez0 a zarka takaritasat az indiai kasztrendszerben elfoglalt helyére hivatkoz-
va utasitotta vissza azzal, hogy a kasztrendszerben hozza hasonlé helyzettiek
szdmadra elfogadhatatlan a zarkatakaritéi tevékenység, tovabbd, hogy a btinte-
tés-végrehajtas intézet konnyen gondoskodhatott volna zarkéja tisztan tartasa-
r6l. A Bizottsag mindkét panaszt elfogadhatatlannak nyilvanitotta. A ruhédzat-
viseléssel kapcsolatos panasz elfogadhatatlansagat az indokolta, hogy a kérel-
mez6 a panaszéaban kifejtett érvelést fogvatartdsa soran nem hozta a hatésagok
tudomasara, igy utébb sem hivatkozhatott vallasi elvei sérelmére. A zarkata-
karitéssal kapcsolatban a Bizottsag elfogadta ugyan, hogy a magas kasztbéli
szikh szdméra ez a munka a 9. Cikkben garantalt jogokat korlatozhatja, ez a
korlatozas azonban sziikséges volt a demokratikus tarsadalomban a kozegész-
ség — mindenekel6tt a panaszos és fogvatartott tarsai egészségének - védelme
érdekében. A kérelmet elutasitottak.

A vallasszabadséag tehat nem jelent felmentést a fogvatartast foganatosito
intézmény sziikséges bels6 rendje aldl. Fontos azonban megjegyezni, hogy a
fogva tart6 hat6sag ilyen esetben sem az adott vallas filozoéfiai értékérdl, igaza-
r6l dont, mikor korlatozast alkalmaz, hanem kizérdlag a valldsi gyakorlat
egyes kiils6 mozzanatainak és a fogvatartas rendjének sszeegyeztethetetlen-
ségét allapitja meg. A kevéssé ismert, a koztudatban el6nytelen oldalukrdl is-
mert egyhazak fogvatartott tagjait fenyegeti leginkdbb az a veszély, hogy val-
lasgyakorlasukat a kell§ tdjékozottsag hianya, netan az el6itéletek akadélyoz-
z&ak. Sajnélatos, hogy pl. a muzulman fogvatartottak vallasgyakorlasanal mint-
ha nem mindig érvényesiilne a diszkrimindciémentesség. Az allampolgéri jo-

27 X. v. United Kingdom. ECHR, No. 8231/78, decision of 6 March 1982
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gok altalanos helyettesének vizsgalata?® a muzulman idegenrendészeti fogva-
tartottak vallasgyakorlasa korében tart fel hidnyossagokat, muszlim egyhazi
szervezetek pedig arr6l szamoltak be?, hogy egyes biintetés-végrehajtasi inté-
zetekben akadalyoztak lelki gondoz6i munkajukat.

A vallasgyakorléssal kapcsolatos mésik konfliktushelyzet akkor fordul el6,
amikor fogvatartottak a vallasgyakorlas tirtigyén megprobaljak kijatszani az
intézeti rendet, vagy a vallasgyakorlassal kapcsolatos igények hangoztatasaval
rejtett célok - jobb ellatas, mds intézetbe torténé atszallitas, egyébként nem bir-
tokolhat6 targyak tartdsa - elérésére torekszenek. A johiszemt lelkész altal be-
kiildott Biblidban taldlt kabitészer, vagy a muzulmén ministrdns esete3® ko-
rantsem egyedi. A bortonlelkészi tapasztalatok szerint az egyhazakhoz fordu-
16 fogvatartottak nagyobb része kozvetlen anyagi tdmogatést, egy kisebb ré-
szitk szabaduldsuk utdni szocidlis tdmogatast var a lelkésztSl, a ténylegesen
vallasos igény pedig csak az esetek tizedét teszi ki®!.

A strasbourgi birésag egy masik X. v. United Kingdom?? tigyének angol 4l-
lampolgarsagi kérelmezsje szabadsagvesztésének megkezdésekor az Orosz
Ortodox Egyhadzhoz tartozénak vallotta magat, késébb a szikh vallasra tért &t,
utobb pedig taoista-buddhista lett. A kérelmez6 ekkor rendelte meg a , Test és
lélek koreografidja” cimi mitivet, amit azonban a biintetés-végrehajtasi intézet
vezetése megtagadott t6le arra hivatkozva, hogy a kotet egyik illusztralt feje-
zete a harcmtvészetekkel és a védelmi technikakkal foglalkozik, melyek isme-
rete a fogvatartas biztonsidgat veszélyeztethetné. A kérelem elfogadhatésagat
vizsgaloé Bizottsag alldspontja szerint a kérelmezé6 9. Cikk elsé bekezdésében
irt jogainak korlatozasa kelléen igazolt volt a masodik bekezdésben irt , méasok
jogainak és szabadsagainak védelme” érdekében, igy a kérelmet elutasitotta.

Egy hazai biintetés-végrehajtasi és jogvédelmi tigyészi vizsgalat®® soran a
panasz el6zetesen letartoztatott elGterjesztSje azt sérelmezte, hogy a fogva tarté
biintetés-végrehajtasi intézet nem biztositja részére a muszlim el6irdsoknak
megfelel$ élelmezést. A rend6ri héttéradatok szerint rémai katolikus csaladbol
szdrmazo, szabadlabon alkoholizal6 életmédot folyaté fogvatartott részére a
fogva tart6 biintetés-végrehajtasi intézet az ligyész intézkedése nyoman meg-
szervezte a disznéhismentes élelmezést. A zarkatarsak altal fogyasztott, a ma-
gyar konyha szokasainak megfelel6 ételek csabitdsa azonban két hét multan a
kisérlet feladasara birta a fogvatartottat.

28 OBH 5638/2001.

2 httpy//iszlam.com/hirek/492-iszlamfobia

30 Voké Gyorgy: A fogvatartottak joga vallasuk gyakorlasahoz Franciaorszagban. Magyar Jog,
1989. 9. 827-828.

31 Végh Jozsef : ,Mécses” lelkiilet a fogvatartottakkal val6 munkaban.
(http;//mecses.axelero.net/szegedm/vegh2.htm)

32 X. v. United Kingdom. ECHR, No. 6886/75, decision of 18 May 1976

3 Tolna Megyei Féiigyészség, Bv. B.1110/2007.
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A fogvatartottak valldsgyakorlasaval kapcsolatban adédnak olyan helyze-
tek is, ahol - a jogi szabalyozas hianyossagai folytan - az esetleges manipula-
ciés probalkozasok gyakorlatilag kivédhetetlenek. Az orszaggytlési biztos al-
taldnos helyettese a szabad valldsgyakorlashoz val6é jogot érint6 visszassag
gyantjara tekintettel OBH.670/2004. szamon3* vizsgélatot folytatott annak
megallapitdsdra, hogy a biintetés-végrehajtasi intézetek hogyan teszik lehets-
vé a zsido6 vallas el6irasainak megfelel6 élelmezést. Az 1-1/35/2003. OP intéz-
kedésnek a vizsgalat id6pontjaban hatalyban volt szabélyai szerint a koser
élelmezést egyes kijelolt blintetés-végrehajtasi intézetek biztositottdk, ahova az
ilyen igényt el6terjeszt6 fogvatartottakat at is szallitottdk. A koser élelmezés
norméja ezekben az intézetekben tobb mint kétszeresen meghaladta az akkor
320 Ft-os alapnormat. A merev szabélyozds a visszaélésszerli joggyakorlas
hullamahoz vezetett. Az ombudsman megallapitasa szerint sok fogvatartott
visszaélt azzal a lehet6séggel, hogy a koéser élelmezés irdnti igénye alapjan at-
szallitjak a kijelolt intézetbe, a biintetés-végrehajtds alkalmazasaban allo férab-
bi megitélése szerint pedig 2003 Gszén legaldbb 6tszoér annyi fogvatartott ré-
szestilt koser élelmezésben, mint amennyi valéban zsid6 valldst volt. A be
nem tartott koser élelemkészitési és -kezelési el6irdsokat — melyek a fogva tarté
intézmények viszonyai kozt nyilvanvaléan nehezen érvényesitheték - az or-
szaggytlési biztos hivatala el6tt sok esetben sérelmezték a fogvatartds torvé-
nyességét feltigyel6 tigyészségeken is%, s6t fogvatartottak részérdl ilyen ala-
pon biintet&eljaras kezdeményezésére is sor kertilt biintetés-végrehajtasi inté-
zet vezetGjével szemben a Btk.174/ A. §-a szerinti lelkiismereti és valldsszabad-
sdg megsértésének bilintette miatt (a nyomozast btincselekmény hianyaban
megsziintették3).

A fogvatartottak vallasgyakorlasat nehezit6 tényezék harmadik csoportja
a lelkészek személyes bedllitodaséaval fligg Ossze. A gylimolcsoz egytittmiiks-
dés feltétele - a fogva tarté hatosidg fogadokészsége mellett - a lelkész megfe-
lel6 felkésziiltsége a biintetés-végrehajtds, vagy mas fogvatartasi forma sajatos
korulményei kozotti szolgalatra. Ez a felkésziiltség a jogszabalyi ismeretek®”
mellett a fogvatartott-fogva tarté viszony lélektani hatterének megértését is
jelenti.

A fogvatartottak felé testvéri nyitottsaggal kozeled? lelkész kell6 tapaszta-
latok, szocidlpszicholdgiai ismeretek hianyaban azonosulési valsagba, szerep-
zavarba keriilhet. A tdjékozatlan lelkész a hozzé fordul6, 6t esetenként mani-
pulalni is probalé fogvatartottak kozléseibél egyoldalti képet alakithat ki a
biintetés-végrehajtasi intézet viszonyairdl. A segit6készség, az egyiittérzés ele-

3 httpy//www.obh.hu/allam/2005/4_1.htm

35 Pest Megyei Foiigyészség, Bv. 5411/1999.; Fejér Megyei Foiigyészség, Bv. 3092/2002.

3% Pest Megyei Ugyészségi Nyomozé Hivatal , Nyom. 37/2000.

37 Hajda Miklés: A bortonpasztoracié lehetGségei a biintetés-végrehajtisban. Bortoniigyi
Szemle, 2006. 1. 34.
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ve arra inditja, hogy a fogvatartottak esetenként valoban sajnalatos helyzeté-
ben az emberi 1ét altalaban vett kiszolgaltatottsagat vélje felfedezni. A merev
ala-folérendeltségi viszonyokon alapul6 rendszerben a feliigyelet baratsagta-
lan képet mutat: a fegyelmezett tavolsagtartds kozonynek ttinik, a szabalyok
kovetkezetes betartatdsa hatalmaskodasnak. El6fordulhat, hogy a lelkész a
szolgalatszervezés nehézségei folytan varakozasra kényszeriil, netdn nem kap-
ja meg a méltan vart erkolcsi timogatast a feltigyelet ateista tagjaitol. A lesel-
ked6 veszély kezd alakot 6lteni: a lelkész egyre inkdbb kiszolgaltatott aldoza-
tot lat a fogvatartottban, mig a feliigyelet rosszindulatd, kegyetlen tildozévé
valik a szemében. Svdjci, angol és lengyel biintetés-végrehajtasi tapasztalatok3s
egybehangzéan szdmolnak be a vazolthoz hasonlé szerepzavarba kertilt lelké-
szek nehézségeirdl, ami egyes esetekben oda vezetett, hogy a lelki tdmasz cin-
kosségga valt, és a lelkész a masik oldalra sodrédott.

2. A fogvatartottak vallasgyakorlasanak korlatozhat6saga

A fogvatartas ténye onmagaban, kiilon korlatozé rendelkezés nélkiil is kizarja
a vallasgyakorlas bizonyos médjait. Egy mekkai zardndoklat, vagy csiksom-
ly6i btcsdjaras aligha illeszthet6 a személyi szabadsag korlatozasan alapuld
szabadsagvesztés rendjébe. Egyértelmt, hogy kivitelezhetetlen a valamennyi
vallas valamennyi kiilsé megnyilvanulasat katalogizaltan tilté6 vagy engedé-
lyez6 jogi szabdlyozas. Vegyiik észre, hogy a sarkitott példa meggy6z6 lehet
ugyan, de az okfejtés sebezhetd: az iratlan, de a jogi szabalyozasba mégis bele-
értend6 korlatok fogalmanak bevezetésével a joggyakorlas keretei bizonyta-
lanna valhatnak.

Az aldbbiakban a vallasgyakorlas jogszerti korlatozasara vonatkozo allas-
pontokat tekintjiik at. Az els6é egység az Emberi Jogok Eurépai Egyezményét
értelmezé strasbourgi birdsag fogvatartottak vallasgyakorlasaval kapcsolatos
dontéseit tekinti at. A masodik egység a nemzeti szabalyozas modelljeit mu-
tatja be. A harmadik egység pedig szdmos teolégiai megkozelités koziil két
egyhaz allaspontjat ismerteti.

2.1. A strasbourgi birosdg joggyakorlata

A strasbourgi Emberi Jogok Eurépai Birésaganak az Emberi Jogok Eurépai
Egyezménye 9. Cikkére® (gondolat-, lelkiismereti és valldsszabadsag) vonat-

38 Ruzsonyi Péter: Vallasszabadsag. Konferencia Popowoban. Bortoniigyi Szemle, 1993. 4. 102.

% 9. Cikk - Gondolat-, lelkiismeret- és vallasszabadsag 1. Mindenkinek joga van a gondolat-, a
lelkiismeret- és vallasszabadsaghoz; ez a jog magaban foglalja a vallas vagy meggy6z6dés
megvaltoztatasanak szabadsagat, valamint a vallasnak vagy meggy6z6désnek mind egyéni-
leg, mind egyiittesen, mind a nyilvanossag el6tt, mind a magéanéletben istentisztelet, oktatas
és szertartasok végzése utjan valé kifejezésre juttatasanak jogat. 2. A vallas vagy meggy6z6-
dés kifejezésre juttatisanak szabadsagat csak a torvényben meghatarozott, olyan korlatoza-
soknak lehet alavetni, amelyek egy demokratikus tarsadalomban a kozbiztonsag, a kozrend,
kozegészség vagy az erkolesok, illetleg masok jogainak és szabadsagainak védelme érdeké-
ben sziikségesek.
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koz6 esetjoga a fogvatartast érint6 kérelmek korében kovetkezetes jogértelme-
zést alakitott ki egyrészt azzal kapcsolatban, hogy a fogva tart6é hatésagok mi-
lyen intézkedései idézhetik el6 e jogok korlatozasat, masrészt hogy ezek a kor-
latozasok milyen feltételek mellett tekinthet6k igazoltnak. Az alabbi esetismer-
tetések csoportositdsa ezt a gondolatmenetet kdveti. Az els6 rész jogesetei a
valldsgyakorlas korldtozasanak eseteit, a méasodik a korlatozas igazoltsaganak
feltételeit mutatjak be.

2.1.1. A 9. Cikkben irt jogok korlatozasanak megallapitasat megalapoz6 tényal-
lasok sziikséges eleme, hogy a gyakorolni kivant vallas filozéfiailag és intéz-
ményileg is legyen legaldbb olyan szinten kortilhatarolhat6, ami azonositasat
lehet&vé teszi. Tovabbi elvaras, hogy a fogva tarté hatésag sérelmezett intéz-
kedése a vallasgyakorlds lényeges mozzanatat érintse. Végiil kovetelmény az
is, hogy a kérelmezé t6le elvarhat6 torekvést mutasson a vallds gyakorlasa
irdnt. Lassunk néhdny példat e harom szempontra.

A szdmos X. v. United Kingdom*® cimen emlitett jogeset egyikében az tigy
»~Wicca” hiv6 kérelmezGje azt sérelmezte, hogy a biintetés-végrehajtasi intézet
igazgatoja megtagadta vallasanak regisztralasat, az elutasitast sérelmez6 pana-
szat vizsgalo beliigyminisztérium pedig a valldsara vonatkoz6 részletek kozlé-
sét kérte t6le. A kérelmez6t allitasa szerint ezzel megfosztottak attol, hogy az
egyhazahoz tartozoékkal kapcsolatot tartson, tovabba hozzaférjen a vallasi inst-
rukciokat tartalmazé konyvekhez. A kérelem elfogadhatosdgat vizsgalo Bi-
zottsdg megitélése szerint a fogvatartott vallasanak feltiintetése a biintetés-
végrehajtasi intézet nyilvantartasaban csupan formalis jelleg(i, bar ez a nyil-
vantartas jogositja fel az érintett fogvatartottakat arra, hogy igénybe vegyék a
vallasgyakorlas bizonyos lehet6ségeit. A fogvatartott azonban a ,Wicca” val-
las létezését alatamaszté tényeket nem kozolte, tovabba nem bizonyitotta,
hogy kérte-e valaha a hat6sagtél a vallasgyakorlds lehet6ségeinek igénybe vé-
telét. A Bizottsag minderre figyelemmel tigy foglalt allast, hogy a kérelem elfo-
gadhatatlan, mivel a 9. Cikk sérelmének ténye nem allapithat6 meg.

Egy masik X. v. United Kingdom#*! tigy buddhista elitéltje részére a fogva
tart6 hatésag erdfeszitései ellenére sem talalt buddhista lelkészt, ezért heti egy
kilon levél tovabbitasat engedélyezték neki buddhista hittarsa cimére, figye-
lemmel arra, hogy a mas buddhistdkkal val6 kapcsolat fontos eleme e vallas
gyakorlasanak. Az elitélt levelei egyikében egy buddhista magazinnak kiildott
publikélasra anyagot, mely meg is jelent. A fogva tarté hatésag ezt kovetSen
megtiltotta az elitéltnek publikaldsra szant anyagok kikiildését, noha - az el-
itélt allitasa szerint - a publikédcioé lényeges kapcsolatot jelentett szamara hit-
tarsaival. A fogva tarté hatésig intézkedése a brit bortonszabalyzat publika-
cids tilalmat el6ird szakaszan alapult, melynek indoka az volt, hogy az elitél-

40 X. v. United Kingdom. ECHR, No. 7291/75, decision of 4 October 1977
4 X. v. United Kingdom. ECHR, No. 5442/72, decision of 20 December 1974
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tek altal publikalas céljabol tovabbitott anyagok elolvasasa kezelhetetlen mun-
katerhet réna a fogva tarté hatésagra. A Bizottsag a 9. Cikk kapcsan azzal az
érveléssel nyilvanitotta elfogadhatatlannak a kérelmez6 panaszat, hogy noha a
mas buddhistakkal valé kapcsolat fontossagéara val6é hivatkozas kétségkiviil
helytallo, ebb6l nem kovetkezik, hogy a vallasgyakorlds e modjanak sziikséges
része lenne cikkek vallasi folyoiratban torténé megjelentetése. (A Bizottsag al-
laspontja szerint egyébként a fogva tart6 hatésag intézkedése az Egyezmény
10. Cikkében - véleménynyilvanitds szabadsdga - irt alapjogot érintette.
A korlatozast azonban kell6en indokolta a 10. Cikk 2. bekezdésében rogzitett,
a kozbiztonsdgon alapulé korlatozas sziikségessége, tekintettel a fogva tarté
hatésag varhato tobbletmunkdjara és adminisztrativ nehézségeire a kiildemé-
nyek ellenérzése soran.)

A Silver and others v. United Kingdom*? tigyben a biintetés-végrehajtasi
intézetben fogva tartott Reuben Silver levelében Izrael férabbijatol kért tajeé-
koztatast a zsid6 étkezési torvényekrsl, mig egy madsik levelében a Jewish
Chronicle folyéirattdl kért étkezési tandcsokat. A fogva tarté hatésag az els6
levél tovabbitidsat azzal tagadta meg, hogy egyrészt a férabbi nem rokona,
vagy barétja Mr. Silvernek, a vonatkoz6 szabalyozas pedig ezen a koron kiviil
a borton igazgatdjanak hataskorébe utalta a kapcsolattartas engedélyezését.
Silver levelében a banasmoédra is panaszkodott, noha ilyen tartalmu levelek
kiildése tilos volt. (Roviddel kés6bb azonban engedélyezték egy hasonl6 levél
elkiildését a cimzett részére). A masik levél visszatartasdnak okaként a fogva
tarté hatésag arra hivatkozott, hogy a levél publikalasra iranyult, amit fogva-
tartottak esetében szintén tilalmazott a bortonszabalyzat. A Bir6sag megéllapi-
totta, hogy a levelek feltartéztatasat, illetve késleltetését sérelmezé panaszok
jogosak, azonban nem a 9. Cikk alapjan, hanem az Egyezmény 8. Cikkének
(magén- és csaladi élet tiszteletben tartdsdhoz valé jog) sérelme miatt. Az itélet
nem tér ki az eredetileg a 9. Cikk sérelmére is hivatkozoé kérelem , atmindsité-
sének” okara, felteheté azonban, hogy - els6sorban a publikacié korlatozasa
kapcsan - a ténylegesen bekovetkezett érdeksérelem (jellegébdl ered6en) nem
a vallasgyakorlas lényeges tartalmi korén beliilinek bizonyult.

A Guzzardi v. Italy*® tigy panaszosat a biintet6tigyében eljar6 olasz biré-
sdg az elGzetes letartoztatas kétéves végso tartamdnak lejartat kovet6en harom
évre ,kiilonleges feliigyelet” ala helyezte azzal, hogy nem hagyhatja el
Asinara sziget korzetét. A panaszos mozgasi lehet6ségét tovabb sztikitette a
helyi csend6rség vezetSjének rendelkezése, mely szerint a kényszerlakhely 800
méteres korzetében kellett maradnia. A helyi bortonkdplan minden vasarnap
celebralt ugyan misét, azonban olyan helyiségekben, melyek kiviil estek a
kényszerlakhelyen él6k szamédra elérhet6 zénan. A sziget kisebbik teleptilésén

2 Silver and others v. United Kingdom. ECHR, No. 5947/72, 6205/73, 7052/75, 7061/75, 7107/75,
7113/75, 7136/75; judgement of 25 March 1983
4 Guzzardi v. Italy. ECHR, No. 7367/76, judgement of 6 November 1980
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1év6 kényszerlakhely kdpolnajaban kardcsonykor és hdasvétkor volt szertartés.
A sziget nagyobb telepiilésén é16 pap egyébként barmikor hajlandé lett volna
a kapolnat kinyitni és ott szertartasokat végezni, ilyen felkérést azonban nem
kapott. A Birésdg nem allapitotta meg a 9. Cikk sérelmét, mivel a panaszos
nem kérelmezte sem a kényszerlakhelyen tartand6 szertartasokat, sem annak
engedélyezését, hogy a nagyobb telepiilés templomaba jérhasson. Eszlelhets,
hogy ebben az esetben a kérelmez§ vallasgyakorlasra iranyuld tényleges akti-
vitasdnak hidnya zarta ki a sérelem bekovetkeztének megallapithatésagat.

2.1.2. A jogesetek fent jelzett csoportositasat folytatva azok az tigyek kovetkez-
nek, ahol a valldsgyakorlas korlatozasa megallapithaté volt, és a korlatozas
igazoltsaganak vizsgélata valt sziikségessé. Ebben a korben a strasbourgi biré-
sag harom feltételt* tamaszt a 9. Cikk 2. bekezdésének szerkezetét kovetve.
Az elsé feltétel a korlatozas ,torvényben meghatarozott” jellege (ezt a fogal-
mat a strasbourgi birésag sajat, a soron kovetkez6 jogeset kapcsdn ismertetett
esetjoga alapjan értelmezi); a masodik feltétel a 9. Cikk 2. bekezdésében megje-
161t célok valamelyike; a harmadik pedig a beavatkozas sziikségessége, ami a
nyomos kdzérdeket és az intézkedés ardnyossagat jelenti. Megfigyelhet6, hogy
az tjabb esetjog a korlatozas torvényben meghatarozottsagat a masik két elva-
rés elé helyezi: e feltétel hidnydban a masik két feltételt érdemben mér nem
vizsgalja.

A Poltoratskiy v. Ukraine®, és a lényegében azonos hatterti Kuznetsov v.
Ukraine? itélet tényallasa szerint az ukradn Ivano-Frankivsk biintetés-végrehaj-
tasi intézet ,halalsoran” fogva tartott és jogerdsen kiszabott haldlbtintetésiik
végrehajtdsara var6 kérelmezbket nem latogathatta lelkész, valamint nem ve-
hettek részt a hetenkénti, mas fogvatartottak szamadra elérheté istentisztelete-
ken. A vallasgyakorlas ilyen korlatozaséat egy belsS, a nyilvanossadg szamara
nem hozzaférhet6 utasités irta el6, melyet az ukran Igazsagiigyi Minisztérium,
a Legfébb Ugyész és a Legfels6bb Birosag bocsatott ki. A Birosag megallapitot-
ta az Egyezmény 9. Cikkének sérelmét azzal az érveléssel, hogy a szabalyozas
érinti a vallas vagy meggy6z6dés kifejezésre juttatasanak szabadsagat, a korla-
tozast el6ir6 utasitas azonban nem elégiti ki a 9. Cikk 2. bekezdésének értelmé-
ben vett torvényben meghatarozottsag kovetelményét. A Birésag allaspontja
szerint a korlatozas akkor tekinthet6 torvényben meghatarozottnak, ha az a
hazai jogon alapul, hozzaférhet$ az érintett személy szamadra, aki igy el6re lat-
hatja az 6t érint6 kovetkezményeket, tovabba Osszeegyeztethet6 a torvényes-
séggel. Mivel a nyilvanossdgra nem hozott, a koz szamara nem hozzéaférhet6
utasitds a torvényben meghatarozottsag kovetelményét nem elégitette ki, a Bi-
rosag ezt meghalad6an nem is vizsgélta a konkrét tigyben megallapitott korla-

4 Grad Andras: A strasbourgi emberi jogi biraskodas kézikonyve. Strasbourg Bt., Budapest,
2005. 449.

4 Poltoratskiy v. Ukraine. ECHR, No. 38812/97, judgement of 29 April 2003

4 Kuznetsov v. Ukraine. ECHR, N0.39042/97, judgement of 29 April 2003
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tozds sziikségességét, és azt sem, hogy a korldtozas a 9. Cikk 2. bekezdésében
megjelolt legitim célok védelmét szolgalta-e.

Az Igors Dmitrijevs v. Latvia¥’ igy el6zetes letartéztatasban 1év6 panaszo-
sa arra kért engedélyt, hogy részt vehessen az 6t fogva tart6 rigai biintetés-
végrehajtasi intézet vallasi szertartasain. Az illetékes bir6 a kérelmet elutasitot-
ta, mivel a biintetés-végrehajtasi intézet nyilatkozata szerint nem tudtak volna
biztositani a fogvatartott izolacidjat a szertartasok soran. Az adott idészakban
a lett jog nem tartalmazott az elézetesen letartoztatottak vallasgyakorldsaval
kapcsolatos rendelkezést. A Bir6sag megéllapitotta az Egyezmény 9. Cikkének
sérelmét azzal az érveléssel, hogy a panaszos kérelmének elutasitédsa érintette
a vallas vagy meggy6z6dés kifejezésre juttatasanak szabadsagat, a korlatozas
pedig nem elégitette ki a 9. Cikk 2. bekezdésének értelmében vett torvényben
meghatérozottsag alaki kovetelményét.

2.2. Nemzeti megolddsok

A kiilonb6z6 jogrendszerek eltérnek abbdl a szempontbdl, hogy az alkotmany-
ban rogzitett alapjogok korlatozhatésagat maga az alkotmény szabélyozza-e,
vagy alkotmdanybiréi értelmezés nyitja meg ezt a lehet6séget. Ugyancsak kii-
16nboz6ek a megoldasok abban, hogy a fogva tarté hatésdgok alacsony szintd,
helyi szabalyozasa, vagy egyedi jogalkalmazo6i dontései révén beéllé korlato-
zasok feltilvizsgalata birdi titon torténik-e.

Az alabbiakban a hazai szabélyozas ismertetését kovet6en a német jog
megoldasat ismertetjiikk a fogvatartottak valldsgyakorlasanak korlatozasaval
kapcsolatban mint a kontinentélis jogi megkozelités példajat. Ezutan az angol-
szész jogi hagyomanyt kovet6 allamok megoldasat példazé USA joggyakorla-
tanak egyes szemelvényei kovetkeznek.

2.2.1. A hazai jogi szabdlyozds

Amint az el6z6ekben lattuk: az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye tételesen
rogziti a valldsszabadsag korlatozasanak elfogadhaté indokait és formait.
Az ENSZ Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya lényegé-
ben azonos megoldast kovet. Ettdl eltéré Alkotmanyunk szabalyozésa, mely-
nek 60. §-a el6bb deklaralja az alapjogot, majd felsorolja annak részjogosultsa-
gait, de nem taglalja, hogy e jogok korlatozasdra milyen feltételek mellett ke-
riilhet sor.

Az Alkotménybirésag a fogvatartottak alapjog-gyakorlasanak korlatozha-
tésagat az 569/B/1999. AB hatarozatban az egyestilési jog*, a 13/2001. AB ha-
tarozatban pedig a sajté Utjdn torténd nyilatkozattétel kapcsan vizsgalta.
Ez utébbi hatarozat szerint az alkotményos alapjogok kozott egyeseket - pl. az
élethez és az emberi méltésaghoz valé jogot - a fogvatartds nem érintheti. Mas

47 Igors Dmitrijevs v. Latvia. ECHR, No.61638/00, chamber judgement of 30 November 2006
4 Ismerteti Halmai Gabor: Alkotmanybirésagi esetjog. INDOK, Budapest, 2004. 225-226.
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alapjogok kizartak, igy a személyi szabadsag, a szabad mozgas és a tartézko-
dasi hely szabad megvalasztisanak joga. Az alapjogok harmadik csoportja a
biintetés-végrehajtas soran tovabb él, de moédosul, koztiik a véleménynyilvani-
tasi szabadsag. (Ez utébbi korbe sorolhaté a valldsszabadsag is.) Az Alkot-
manybirésag ezekben az esetekben sziikségességi és ardnyossagi teszttel vizs-
gélja az alapjog-korlatozas torvényességét. Az alapjog korlatozasat eszerint
csak alapvet6 jog, szabadsag vagy alkotmanyos cél indokolhatja, feltéve, hogy
az adott érdek masként nem védhets; tovabba az elérni kivant célnak és az en-
nek kovetkeztében okozott alapjog-sérelem stlyanak aranyban kell allni egy-
massal. A 13/2001. AB hatarozat kitér arra is, hogy a maganelzaras fenyitéssel
egylitt jaré és a véleménynyilvanitas korlatozasat jelentd joghatranyok alkot-
manyossagat a biréi kontroll, valamint a korlatozas révid tartama indokolja.
Az ismertetett ardnyossagi teszt alkalmazhatésaga kézenfekvé, ha alapjog
gyakorlasat korlatozé jogszabély rendelkezésének alkotmanyossdgarél van
sz6. Vizsgaljuk meg ebbdl a szempontbodl a 6/1996. IM rendelet 96. § (2) bekez-
désének a fogvatartottak valldsgyakorlasat korlatozé rendelkezését, mely sze-
rint a biztonsagi elkiilonitésben 1év6, a maganelzarast tolt6, a kiilonleges biz-
tonsagu korleten, illetve zarkdban, valamint a hossza idére itéltek korletén el-
helyezett elitélt kizardlag egyéni lelki gondozédsban részestilhet, és nem élhet a
vallasgyakorlas Alkotmanyban is nevesitett kozosségi formaival. (Ez a korlato-
zés el6zetesen letartoztatottak biztonsagi elkiilonitése, maganelzéarasa, vala-
mint kiilonleges biztonsagt korleten, illetve zarkaban torténd elhelyezése ese-
tén is érvényesiil a 6/1996. IM rendelet 233. §-a értelmében). Az aldbbi Ossze-
hasonlitas - a jogintézmény alig egyéves multjanak rovidségére figyelemmel -
nem tér ki a hosszu idére itéltek korletére helyezésre.
— A 6/199. IM rendelet 46. §-dban szabélyozott biztonsagi elkiilonitésére
az intézet rendjét, biztonsagat silyosan sérté vagy veszélyezteté maga-
tartas, csoportos ellenszegiilés, a taplalkozas, az utasitas végrehajtasa, a
munkavégzés megtagadasa, illetve 6n- és kozveszélyes magatartas ese-
tén van lehet6ség. Az intézkedés az elrendelésre okot ad6 koriilmény
megsziinéséig, de legfeljebb tiz napig tarthat, ezt egy alkalommal leg-
feljebb tiz nappal a parancsnok meghosszabbithatja. Aligha lehet kér-
déses, hogy a valldsszabadsagnak a biztonsagi elkiilonitésébdl ered6
korlatozasat kell6en indokolja a biintetés-végrehajtas rendjéhez fiz6d6
kozérdek, a korlatozas pedig id6tartamara tekintettel sem aranytalan.
— Maganelzaras kiszabasara a fogvatartottak fegyelmi vétsége esetén ke-
riilhet sor Ggy, hogy a fogvatartott a blintetés-végrehajtasi intézet haté-
rozata ellen - els6é fokon halaszté hatalyd - fellebbezéssel fordulhat a
biintetés-végrehajtasi bir6hoz. A maganelzaras tartamanak fels6 hatara
a fogvatartas jellegétdl fiigg, de legfeljebb 30 nap lehet. A joghatrany
tartalma egyrészt bizonyos kényelmi eszk6zok megvonasa (pl. a fogva-
tartott nem nézhet televiziét), masrészt pedig a latogatas sziineteltetése,
illetve a tobbi fogvatartottol valé elkiilonités. A vallasgyakorlas kozos-
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ségi formdinak korlatozasa ez utébbi biintetési eszkézhoz kapesolodik.
Figyelmet érdemel azonban, hogy a maganelzaras nem minden kozos-
ségi tevékenységbdl zarja ki az érintett fogvatartottat, pl. a magéanelza-
rassal fenyitett fiatalkorut az iskolai 6rakt6l nem lehet eltiltani (6/1996.
IM rendelet 215. §). Korantsem biztos, hogy tudatos jogalkot6i megfon-
tolas all az oktatdshoz val6 jognak a vallasgyakorlédssal szembeni elény-
ben részesitése mogott, mint ahogy az sem, hogy célszert a fogvatartot-
takat a nyilvanvaldéan nevel§ hatast vallasgyakorlds lehet6ségeinek
sziikitésével szankcionalni. Elképzelhet6, hogy a szabélyzas jogalkotdi,
netan alkotménybirésagi tjragondoldsa més eredményt hozna.

— A magas biztonsagu fogvatartasi rendszerek koziil a kiilonleges bizton-
sagt korleten torténd elhelyezésre olyan fogvatartottak esetén kertil
sor, akiknél a fogvatartas biztonsdganak kockazata kiilonlegesen nagy.
Ez az elhelyezés a fogvatartott lényegében teljes elkiilonitését jelenti
(kivételesen fordul el6, hogy két, ugyanilyen rezsimben elhelyezett fog-
vatartott szamara megszervezhet6 a kozos séta). Az elhelyezés tartama
hatérozatlan, fels6 hatdra maga a letdltend6 biintetés; a gyakorlatban
hénapokat, éveket toltenek fogvatartottak ebben a rezsimben anélkiil,
hogy kozben tudnanak a befejezés varhaté idejérél. A fogvatartottak el-
helyezésérdl és elhelyezésének fenntartasarol sz6lé dontést a biintetés-
végrehajtds igazgatasi tton hozza meg, annak biréi felulvizsgalatara
nincs lehet6ség. E dontések esetleges bv. torvényességi feltigyeleti és
jogvédelmi tigyészi feltilvizsgalata is legfeljebb a feliilvizsgalati hatar-
id6k betartdséra terjed ki. A dontéseknek tehat érdemi kiils6 kontrollja
nincs. A biintetés-végrehajtas szakmai igényességét és onkorlatozasat
jelzi, hogy noha a biintetés-végrehajtasi intézetek talzstfoltsaga altala-
nos, a kiilonleges biztonsagu korletek férShelyeit mégsem toltik fel tel-
jes mértékben. Sajnalatos, de kétségbevonhatatlan tény, hogy mai vi-
szonyaink kozott a biintetés-végrehajtasnak gyakran szembe kell néz-
nie a veszélyes fogvatartottak 6rzésének feladataval, akiknél az elkiils-
nités nem mell6zhet6. Nyilvanvald, hogy ezeknél a fogvatartottaknal a
kozosségi vallasgyakorlds is vallalhatatlan kockazatot hordoz. A szo-
cidlis izolacié azonban - az alkalmazdas hatdrozatlan tartamara is figye-
lemmel - noveli az embertelen bandsmdd kockazatat. Nehezen magya-
razhato, hogy a legfeljebb 30 napos maganelzaras kiszabasa esetén is el-
érhet6 birdi feltilvizsgalat lehet6ségét miért nem tartja indokoltnak a
jogalkot6 az akar tobb évig is tart6 kiilonleges biztonsagu korleten tor-
téné elhelyezés esetén.

Minthogy a hazai biintetés-végrehajtasi jog rendszerében a fogva tarté ha-
tésagok dontéseinek birdi feliilvizsgalata csak nagyon sztik korben lehetséges,
a fogvatartottak vallasgyakorlasat korlatozé intézkedések torvényessége az
igazgatasi jogorvoslat mellett a biintetés-végrehajtasi torvényességi feltigyeleti
és jogvédelmi tigyészi eljarasban vizsgalhatd. Egy biintetés-végrehajtasi inté-
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zet ligyészi torvényességi feltigyeleti ellenérzése soran meriilt fel a legmaga-
sabb biztonsagi csoportba sorolt fogvatartottak kozosségi vallasgyakorlasanak
korlatozhatésaga. A biintetés-végrehajtasi intézet hazirendjének egyik mellék-
lete a biztonsagi elkiilonitésben 1év6 és a maganelzarast tolt6 fogvatartottak
mellett a IV. biztonsagi csoportba sorolt fogvatartottakra vonatkozéan is tgy
rendelkezett, hogy csak egyéni lelki gondozasban részestilhetnek, mig a hazi-
rend egy masik rendelkezése - az elébbi szaballyal némiképp ellentmondaso-
san - a IV. biztonsagi csoportba sorolt fogvatartottak szdmara havi egy isten-
tiszteleten tette lehetévé a részvételt. A hazirend hivatkozott rendelkezései az
1979. évi 11. tvr. 2. § (1) bekezdésébe iitkoztek - mely szerint az elitélttel szem-
ben csak az itéletben és a térvényben meghatdrozott joghatranyok alkalmazha-
tok -, igy az ellenérzést kovetSen tigyészi intézkedésre kertilt sor.

A fogva tarté hatésagok dontéseinek vitatasa polgari jogi titon, kartéritési
alapon is lehetséges. Mivel a vallasgyakorlas korlatozdsa miatti kartérités nem
tlinik gyakorlatinak, jelen tanulmany korében e kérdéskor vizsgélatat mell6z-
ziik. A hazai rendszer jogvédelmi biztositékai korében azonban idészerti lenne
a blintetés-végrehajtasi intézetek ellen inditott kartéritési perekben kialakult
biréi gyakorlat szakirodalmi feldolgozasa, kiilonos tekintettel a biréi jogértel-
mezés és a biintetés-végrehajtasi torvényességi feliigyeleti és jogvédelmi tigyé-
szi intézkedések soran kialakult jogértelmezés tsszehasonlitasara.

2.2.2. Kontinentdlis modell - Németorszdg

A hazai jogi hagyomanyokkal rokon német alkotmanyjogban a valldsszabad-
sag alkotményban® nevesitett korlatai ugyancsak hianyoznak. Az alapjogok
korlatozhat6saganak feltételeit tigy a hazai, mint a német alkotményjog az al-
kotménybirésagi gyakorlatban munkalta ki, a jogalkotds pedig e feltételek fi-
gyelembe vételével alkotja meg az adott jogagakra nézve az alacsonyabb szin-
tl tételes jogi szabalyozast. Az egyedi jogalkalmazéi dontésekkel szemben
adott a birdi feliilvizsgéalat lehet6sége, ami a fogvatartassal kapcsolatos
tugyekben szakbir6sag - a tartoményi birésagok biintetés-végrehajtasi tanacsai
(Strafvollstreckungskammer) - révén torténik.

A jogfilozoéfiai hagyomanyaira méltan biiszke német alkotmanyjogi iroda-
lom az immanens alapjogi korlatok probléméjat az alkotmany egységébdl
megkozelitve, az érdekek mérlegelésével - , gyakorlati konkordancia”>! - irja
le, és kezeli. Ez az értelmezés abbdl indul ki, hogy az alaptorvény normai nem
vizsgalhatok elszigetelten, hanem az 1itkoz6 alapjogok kozott az értékeket leg-
inkdbb mego6vo, az optimalis 6sszhatést biztosité egyensulyt kell megtalalni.

4 Gyo6r-Moson-Sopron Megyei Féiigyészség, Bv. 2629/2006.

5 Grundgesetz der Bundesrepublik Deutschland, Artikel 4 (1) Die Freiheit des Glaubens, des
Gewissens und die Freiheit des religiosen und weltanschaulichen Bekenntnisses sind unver-
letzlich. (2) Die ungestorte Religionsausiibung wird gewihrleistet.

51 Fischer, Kristian - Grof, Thomas: Die Schrankendogmatik der Religionsfreihei. Die
Offentliche Verwaltung, 2003. 11. 933.
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A német jogrendben a fogvatartottak banasmoéddal kapcsolatos, igy a val-
lasgyakorlast érint6 panaszaikkal birésaghoz fordulhatnak. Az alkotmanybi-
rosag értelmezési modszere ezért a napi tgyekben is alkalmazédst nyer.
Az alabb ismertetett két tigy olyan tényallasokon alapul, ahol az alkotmany-
ban biztositott vallasszabadsagot a fogva tart6 hatésag alacsonyabb szint(i jog-
szabélyon alapul6, mérlegelési jogkorében hozott egyedi jogalkalmazoéi donté-
sei korlatoztak. A német jogban ilyen felhatalmaz6 jogszabaly az els6 ismerte-
tett jogesetnél a német biintetés-végrehajtasi torvény>? 19. § (2) bekezdése,
mely szerint a zarkak ellen6rzését akadalyozé targyak tartdsa korlatozhato, a
masodik jogesetnél pedig az 53. § (3) bekezdése, mely szerint a fogvatartott
csak ,, megfelel6 mértékben” birtokolhat kegytargyakat.

A berlini fétorvényszék egy 2005. évi tigyében®® a szabadsagvesztést tolté
elitélt a vallasgyakorlas korében annak engedélyezését kérte, hogy zarkajaban
karacsonyfat allithasson. A biintetés-végrehajtasi intézet az engedély megada-
sat azzal tagadta meg, hogy a kardcsonyfa elhelyezése akadédlyoznd a zarka &t-
tekintését, ellenérzését. Az els6foku birésag a dontés elleni keresetnek helyt
adva engedélyt adott a kardcsonyfa felallitasara, jellemz6 német precizitassal
meghatarozva a fa magassagat a diszcstics nélkiil, tovabba a fa tarolasanak tar-
tamat vizkeresztig bezarolag. Ezt kovet6en azonban a f6torvényszék az elséfo-
ki dontést a biintetés-végrehajtasi intézet vezetjének fellebbezésére megval-
toztatta, kimondva, hogy az 50 cm-es kardcsonyfdk tomeges megjelenése az
1600 elitéltet fogva tartd intézetre vallalhatatlan ellen6rzési terhet réna, vala-
mint komoly ttizveszéllyel jarna. A masodfoku birésag arra az allaspontra he-
lyezkedett, hogy a kardcsonyfa nem lényegi kelléke a vallasgyakorlasnak, és
amennyiben a kérdést mégis a vallasszabadsag korében kellene eldonteni, gy
a fogvatartottak biztonsidgos elhelyezéséhez f(iz6d6 érdek kell6en indokol
ilyen iranyt korlatozast is.

A berlini f6torvényszék egy 2006. évi tigyében>* a szabadsdgvesztését tolté
buddhista elitélt azért fordult a birésdghoz, mert a biintetés-végrehajtasi inté-
zet megtagadta, hogy részére fiistolérudakat biztositson imajahoz. Az els6fo-
ka elutasité6 dontést helybenhagy6é masodfoku birésdg éllaspontja szerint a
fustolérad nem elengedhetetlen kelléke a buddhista valldsgyakorlasnak,
ugyanis a meditaci6hoz sziikséges elmélyedés ilyen eszkoz nélkiil is megte-
remthetd. A birésag ezen tilmenden értékelte a vallasszabadsag gyakorlasa és
a biintetés-végrehajtas alapvet6 céljanak eléréséhez sziikséges biztonsagi rend-
szabalyok érvényestilése kozti érdekiitkozést, megallapitva, hogy a drog- és
alkoholfogyasztas kikiiszobolését célzo ellenérzést a fiistrud hasznalatanak

52 Gesetz iiber den Vollzug der Freiheitsstrafe und der freiheitsentziehenden Mafiregeln der
Besserung und Sicherung (Strafvollzugsgesetz - StVollzG)

53 Kammergericht Berlin, Beschluss vom 120. Januar 2005, Aktenzeichen: 5 Ws 654/04 Vollz.
(http;//www.berlin.de/sen/justiz/gerichte/kg/presse/archiv/20051219.26104.html)

5 Kammergericht Berlin, Beschluss vom 10.11.2006, Aktenzeichen: 5 Ws 597/06 Vollz.
(http://www.berlin.de/sen/justiz/gerichte/kg/presse/archiv/20061222.1310.70339.html)
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engedélyezése nehezitené, ami a biintetés-végrehajtasi intézeten beliili kabit6-
szer-kereskedés miatt mar szankcionalt elitélttel szemben nem véllalhaté biz-
tonsagi kockazathoz vezetne.

Az alapjogok korlatozéasaval jaré egyedi jogalkalmazo6i dontések biréi fe-
lulvizsgélata hatékony alapjogvédelmi eszkoz azaltal is, hogy a kialakulé biroi
gyakorlat az azt kovet6 jogalkalmazoé dontések korlatait is kijeloli.

2.2.3. Angolszisz modell - USA

Az utébbi két évtized folyaman a fogvatartottak jogi védelme &ltaldban, és
azon beliil vallasgyakorlasuk jogi védelme tobb stlyponteltolédason ment at.
Ugy ttinik, mintha ezek a szemléletvaltasok némi faziseltolodassal megfeleltet-
het6k lennének az egyes elnokok hivatali idejének: a kevésbé tamogaté repub-
likdnus periédusok utdn a demokrata parti elnokok alatt a jogvédelemnek
kedvez6bb iranyzatok jelennek meg.

Az USA alkotménya is tartalmazza a vallasgyakorlas korlatozasanak tilal-
mat®. Az alkotmény rendelkezése a fogvatartottak vallasgyakorlasanak korla-
tozésaval kapcsolatban az 1990-es évekig - az angolszasz jogrendszere jellem-
z6en - a Legfels6bb Birdsag itélkezési gyakorlataban hatalyosult tgy, hogy az
itt kialakult jogértelmezést és jogtechnikai megoldasokat vették at a fellebbezé-
si és a kertileti birésagok. Az 1990-es évek kozepétdl szovetségi torvényekkel
is szabalyozzak a jogteriiletet. A jogértelmezés sajatossaga, hogy a kontinenté-
lis megkozelitéshez képest kevésbé filozofikus, és inkdbb ad teret a gyakorlati
megvalosithatosdgnak, akar koltségvetési-munkaszervezési szempontok
messzemeno figyelembe vételével is.

Az 1987-es Turner v. Safley® ligy fogvatartott felperesei azért kértek biréi
tiltast és kartéritést, mert az ket fogva tarté missouri biintetés-végrehajtasi in-
tézet korlatozta a kiilonboz6 bortonokben elhelyezett fogvatartottak levelezé-
sét, valamint nem tette lehet6vé szamukra a hiazassagkotést. A birésag az iigy
érdemében a fogva tart6 hatésagnak adott igazat a levelezéssel kapcsolatban,
és a fogvatartottaknak a hazassagkotéssel kapcsolatban. Az {igy igazi sulyét
azonban az itéletben kimunkélt jogalkalmazasi elvek adtdk. A birésag els6 lé-
nyeges megéllapitdsa az volt, hogy fogvatartottak esetében a szabadsagtol
megfosztisra és a magasabb biztonsagi igényekre figyelemmel elfogadta a
bortonszabalyok alkotmanyossagi kovetelményének alacsonyabb nivéjat.
Az itélet ezzel kapcsolatban részletesen méltatta a biintetés-végrehajtasi inté-
zetekre haruld terheket, a szervezés és végrehajtas nehézségeit. A birésag a
korlatozas alkotmanyossaganak elbiraldsahoz egy bonyolult, négy szempon-

55 U. S. Constitution First Amendment , Congress shall make no law respecting an establish-
ment of religion, or prohibiting the free exercise there of...”
(http://caselaw.]lp.findlaw.com/data/constitution/amendment01/)

% U. S. Supreme Court Turner v. Safley 482 U. S. 78 (1987) Decided June 1, 1987
(http:y//www.law.umkc.edu/faculty/projects/ftrials/conlaw/turnervsafley.html)
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tos tesztet dolgozott ki. Eszerint figyelembe kell venni, hogy az érintett korla-
toz6 szabaly torvényes célt szolgal-e; a korlatozassal érintett fogvatartottak
szdmadara marad-e alternativ eszkoz a joggyakorlasra; az intézkedés milyen ha-
tasokkal jar a feltigyelet tagjaira, mas fogvatartottakra és a borton koltségveté-
si helyzetére; és végiil: csakugyan nem all-e a fogva tart6é hatésag rendelkezé-
sére a fogvatartottak joggyakorlasat biztosité mas eszkoz.

Az ugyancsak 1987-es O'Lone v. Estate of Shabazz®” itélet a Turner v.
Safley itélet gondolatmenetét kovette azzal, hogy az ott megfogalmazott szem-
pontokat kiegészitette a ,jogos biintetés-végrehajtasi érdek” fogalmaval.
A New Jersey egyik bortonében raboskodé muszlim fogvatartottak azt sérel-
mezték, hogy nem vehetnek részt a péntek délutdnonkénti Jumu'ah szertarta-
son, mivel napkozben a bortonépiileten kiviil dolgoztak, ahonnét a munka vé-
geztéig nem térhettek vissza az épiiletbe. A birésag elemezte, hogy a korlatozé
szabalyozas milyen célokat szolgél, vannak-e elérhet6 alternativai, tovabba
esetleges mell6zése milyen terheket réna a feltigyeletre, és hogyan hatna ki a
fogvatartottak kozotti nemkivanatos csoportképzddésre. A birésag azt is figye-
lembe vette, hogy az épiileten kiviili munkavégzés elsédleges célja a kritikus
foku talzstfoltsagbol eredé fesziiltség csokkentése, s mint ilyen, a szabalyozas
éppen a fogvatartottak érdekét szolgalja. Az itélet végkovetkeztetése a vallds-
gyakorlast korlatozé szabélyok hatalyban tartasa lett.

A Legfels6bb Birosag itéletei nyomén kialakult joggyakorlat kritizal6i®
szerint a bortonhatosdgok adminisztrativ terheinek és biztonsagi szempontjai-
nak tilzott figyelembe vétele oda vezetett, hogy a fogvatartottak vallasszabad-
saganak korlatozdsa érdemi indokolds nélkiil is lehetségessé vilt, és szamos
fogvatartottol a vallasgyakorlas legalapvet&bb formait is megtagadtak. A Kane
v. Muir® tigyben Massachusetts allam Legfelsébb Birésaga elutasitotta annak
a fogvatartott felperesnek a panaszét, akitdl a feltigyelet elvette rézsaftizérét (a
feliigyelet alldspontja szerint a bortonlelkészt6l kapott rézsafiizér a fogvatartas
biztonsagat veszélyeztette, mivel szinosszeallitdsdval egy nemkivanatos bor-
tonbeli csoporthoz tartozasra utalt). A Rich v. Woodford® tigyben a birésag
engedélyezte egy elitélt kivégzését anélkiil, hogy lehet6vé tette volna szamara
az utols6 kenet indian megfelel6jének igénybe vételét. A Young v. Lane®! tigy-
ben a fellebbezési birosag (eltéréen az els6foku birésdg allaspontjatol) egyetér-

57 U.S. Supreme Court O'Lone v. Estate of Shabazz. 482 U.S. 342 (1987) Decided June 9, 1987
(http;//supreme.justia.com/us/482/342/)

% Gower, Kelly: Religious Practice in Prison & The Religious Land Use and Institutionalized
Persons Act (RLUIPA): Strict Scrutiny Properly Restored. 6 Rutgers J. Law & Relig. 7 (2004)
(http://org.law.rutgers.edu/publications/law-religion/articles/RJLR_6_1_7.pdf)

% MA Supreme Judicial Court, Kane v. Muir. SJC-08119 March 22, 2000.

6 Jsmerteti: Gower, Kelly: Religious Practice in Prison & The Religious Land Use and
Institutionalized Persons Act (RLUIPA): Strict Scrutiny Properly Restored, 6 Rutgers J. Law &
Relig. 7 (2004) (http://org.law.rutgers.edu/publications/law-religion/articles/RJLR_6_1_7.pdf)

61 Young v. Lane. 922 F.2d 370 (7th Cir. 1991)
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tett Illinois allam egyik bortonének rendelkezésével, ami - a vallasgyakorlas
mas korlatozasai mellett - az egyenruha-viseléshez f(iz6d6 biztonséagi érdekre
hivatkozva megtiltotta a zsid6 fogvatartottaknak, hogy zarkajukon kiviil is vi-
seljék sajatos fejfeddjiiket.

A fogvatartottak jogvédelmének szinvonalat korlatozo jogalkotas torekvé-
sei az 1995-6s bortoniigyi pereskedést reformélé torvényben (Prison Litigation
Reform Act of 199562) cstcsosodtak ki. A jogszabaly célja a fogvatartottak altal
a fogvatartasi kortilmények miatt inditott birésagi keresetek szdmanak vissza-
szoritasa volt, amit valtozatos eszkdzokkel torekedett elérni: korlatozta partfo-
g6 tigyvéd kirendelését; lehet6vé tette, hogy a birésagok az eleve rosszhisze-
mitinek, vagy komolytalannak ttin6 kereseteket elutasitsak; el6irta, hogy a fog-
vatartott felpereseket bir6sagi meghallgatasra nem szabad elszallitani a bor-
tonbol, hanem telekommunikaciés eszkozokkel kell 6ket meghallgatni. A tobb
szempontbodl célszerti pergazdasdgossagi reform egyik sokat vitatott eleme,
hogy a stlyosabb btincselekmények miatt elitélt vagy letartéztatott fogvatar-
tottak csak fizikai sériilésiik esetén perelhették a fogva tarté hatésagot vagy
annak munkatédrsait. Noha a fogvatartottak és a feliigyelet tagjai kozotti sze-
xudlis kapcsolat valamennyi szovetségi dllamban btincselekmény, a szexualis
visszaélést elszenved$ fogvatartottak kartéritési igényérvényesitése elé ko-
moly akadalyt gorditett ez a szabalyozas®.

Az1990-es évek kozepétdl a tendencia megfordult. A Kongresszus 1993-
ban fogadta el a vallasszabadsagot korlatozo6 intézkedésekkel szembeni szigo-
rabb kovetelményt tdmaszté torvényt (Religious Freedom Restoration Act -
RFRA®), amit azonban a Legfels6bb Birésdg 1997-ben a szovetségi jogalkotasi
alap hianya miatt alkotményellenesnek itélt. Ujabb, hasonlé targyu szabalyo-
zésra 2000-ben kertilt sor a vallasos célt tertilethasznalatrél és institucional-
izalt személyekrdl szo6lé torvény elfogadasaval (Religious Land Use and
Institutionalized Persons Act - RLUIPA®). A szovetségi torvény tobb eszkoz-
zel is a fogvatartottak jogvédelmi szintjének emelését célozza. Az egyik tjitas a
vallasgyakorlas fogalménak kiterjeszt6 értelmezése volt: a torvény hatélya ala
tartozik minden valldsos hithez kapcsolédo tevékenység, fliggetleniil attol,
hogy azok végzése a vallasi el6irasok értelmében kotelezé-e, illetve kdzponti-e
a hit szempontjabol®. A torvény a korlatozas jogszertiségével kapcsolatban 1é-
nyegében a magyar Alkotmanybirésag altal is alkalmazott sziikségességi és
aranyossagi teszt alkalmazasat irja el6%”. Eljarasjogi vonatkozéasban pedig - az

62 Prison Litigation Reform Act of 1995 ( http://ojjdp.ncjrs.org/PUBS/walls/appen-b.html)

6 Golden, Deborah M.: The Prison Litigation Reform Act— A Proposal For Closing the
Loophole For Rapists. The Journal of the ACS Issue Groups, June 2006. 95.

64 Religious Freedom Restoration Act - RFRA. 42 U.S.C. § 2000bb

6 Religious Land Use and Institutionalized Persons Act - RLUIPA. 42 U.S.C. § 2000cc-1
(http;//www.becketfund.org/index.php/article/398.html)

6 RLUIPA Sec. 8. (7) A

67 RLUIPA Sec. 4. (a)
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angolszész jogrendre jellemz&en - részletesen rogziti a bizonyitasi teher telepi-
tését%s: amennyiben a felperes fogvatartott kell6en valészintsiti vallasgyakor-
lasanak korlatozasat, a cafolat a korlatozas alkalmazdjara harul. A fogvatartot-
tak perinditasat korlatozé fentebb vazolt szabalyozas ismeretében értékelhets
az az elérelépés, hogy a vallasgyakorlas korlatozasat sérelmez6 fogvatartottak
kereseteiket akadalytalanul érvényesithetik.

A biréi gyakorlat Gjabb fejleményei azt jelzik, hogy a térvényi szabalyozés
elveit elfogadtak. A 2001-es Kikumura v. Hurley® tigy jellegzetes példdja az
olyan sikeres kereseteknek, melyeket a korabbi megkozelités alapjan elutasi-
tottak volna. Az tigy felperese Colorado allam egyik bortonében toltotte sza-
badsagvesztését, ahol kapcsolatba kivant lépni egy metodista lelkésszel.
A borton vezetése ezt arra hivatkozassal tagadta meg, hogy a felperes a nyil-
vantartas szerint a buddhistak részére biztositott élelmezést fogyasztotta, tehat
a lelkész nem valldsanak képvisel6je volt. Az igazgatasi fellebbezési férumo-
kon elutasitott felperes kartéritésre, illetve biréi kotelezésre irdnyuld keresetet
terjesztett el6 a birésagon. Az els6foka birdsag helybenhagy6 dontésétdl elté-
réen a fellebbezési birésag elfogadta a felperesnek azt az érvelését, hogy mi-
utdn személyes hitét a buddhista és a keresztény vallas elemeibdl allitotta
Ossze, esetében a metodista lelkész latogatasa vallasgyakorlasnak tekintendé.
Eszlelhets, hogy a fellebbezési birésag a vallasgyakorlas kiterjesztett értelme-
zését mar az 1j szabalyozasbol meritette.

2.3. Teolégiai megkozelités

A vallasgyakorldssal szembeni indokolt korlatozésok az egyhazak allaspontja-
val sem feltétlentil 6sszeegyeztethetetlenek.

A katolikus egyhaz alldspontja szerint mivel a vallasszabadsag jogat az
emberi tdrsadalomban gyakoroljak, ezért a szabadsag gyakorlasanal meg kell
tartani a személyes és a tarsadalmi felel&sség erkolcsi elvét. , A polgari tarsa-
dalomnak joga van megvédenie magat a vallasszabadsag tirtigyén elkovethet6
visszaélésekkel szemben, e védelem biztositasa f6ként az allamra tartozik. En-
nek azonban nem ¢nkényesen vagy valamely félnek nydjtott igazsagtalan ked-
vezményekkel, hanem az objektiv erkolcsi rendnek megfelels jogi normék sze-
rint kell torténnie; ezt koveteli a minden polgarnak kijaré hatasos jogvédelem,
a jogok békés egyeztetése, a kozerkolcs megérzésének kotelessége, s annak a
tisztességes kozbékének fonntartasa, mely nem mas, mint rendezett egyiittélés
valédi igazsdgossdgban. Mindez alapvetd része a kozjonak, s hozzétartozik a
kozrend fogalmahoz is. Egyébként azonban érvényesiilnie kell a tdrsadalom-
ban a csorbitatlan szabadsag gyakorlatdnak, mely abban 4ll, hogy az ember-

6 RLUIPA Sec 4. (b)
0 Kikumura v. Hurley United States Court of appeals tenth circuit. No. 99-1284
(http://ca10.washburnlaw.edu/cases/2001/03/99-1284.htm)
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nek a szabadsag maximumat biztositjak, és szabadsagat csak sziikség esetén és
csak a sziikséges mértékben korlatozzak.” 70

Az evangélikus egyhdz tanitdsa a vilagi hatalomrol és a fels6bbségrél az
Evangéliumbdl, a Rémaiakhoz irt levélb&]l”! indul ki, mely szerint ,,Ezért aki a
hatésaggal szembeszall, Isten rendelésének szegiil ellen. Az ellenszegiil6 pe-
dig magara vonja az itéletet. A fels6bbség nem arra vald, hogy a jotettsl
ijesszen el, hanem a rosszt6l.” Az evangélikus teoldgia a ,kettés birodalom
tan”7? alapjan azt tanitja, hogy Isten a torvények kiils6 rendjével is, az ezeket
védelmez6 vilagi felsébbségekkel, ,a kard hatalmaval” és a torvényszegdék
megbiintetésével 6rzi lathatatlanul a foldi vilag életét. Ezért a vilagi fels6bbsé-
gek blint megbtintet6 hatalmukkal akkor is Isten szolgai, ha nem tudnak errdl,
avagy ,Isten 4larcai” (larvae Dei), akiknek szolgélatan keresztiil Isten vilagi
kormanyzésa megy végbe. A torvény kiils6 rendje ,Isten idegen munkaja” a
vildgban (opus alienum Dei).

3. ,Szolgaltatoi” feladatok

Alkotmanyjogi értelemben a valldsszabadsag fogalma nemcsak az allam tar-
tézkoddsat jelenti a valldsgyakorlas akaddlyozasatdl, hanem igényt is az allami
védelemre a valldsgyakorlas korlatozasaval szemben”. A fogva tart6 hatésag a
fogvatartottak vallasgyakorlasa kapcsan feladatat akkor teljesiti, ha nemcsak
tliri az egyhazak jelenlétét, hanem el is segiti a lelkészek munkajat.

A fogvatartottak valldsgyakorlasat elémozdit6 intézkedéseket nemzetkozi
kotelezettségvallaldsok is el6irjak. Az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak
R (2006) 2. szamu ajanldsa az eurdpai bortonszabalyokrol™ - némi szérendi
valtoztatassal ismételve meg a kordbbi, R. (87) 3. szdmu ajanlas 46-47. pontjat -
részletes szabalyokat fogalmaz meg, melyek a fogva tart6é hatésagok feladatait
korvonalazzak. Az ajanlas 29. pontja az egyéni és csoportos vallasgyakorlas, a
lelkésszel valé kapcsolattartas, valamint a vallasi kiadvanyok birtoklasanak le-
hetGségeit irja el6, mig a 22.1. pont a vallasi el6irdsoknak megfelel6 étkeztetést
emliti, tovabba rogziti a vallasgyakorlasra kényszerités tilalmat.

A fogvatartottak vallasgyakorlast érintd, a fogva tarté hatosag altal biztosi-
tando igények széles skélan jelennek meg. Ezek az igények intézményszerve-

70 A II. Vatikani Zsinat Digniatis humanae kezdetti deklaraci6ja a vallasszabadsagrol.
(http://uj.katolikus.hu/konyvtar.php?h=13)

71 R6m 13.

72 Diem, Harald: Luthers Lehre von den Zwei Reichen (1938). In: Gerhard Sauter (Hrsg.): Zur
Zwei-Reiche-Lehre Luthers. Theologische Biicherei 49, Miinchen, 1973.

73 Pauly, Walter - Pagel, Cornelia: Die Gewihrleistung ungestorter Religionsausiibung. Neue
Zeitschrift fiir Verwaltungsrecht, 2002. 4. 442.

74 Uj eurépai bortonszabalyok és magyarazatuk. Osszeéllitotta: Voké Gyorgy. Ugyészek Orsza-
gos Egyesiilete, Budapest, 2007.
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zési szempontbdl csoportositva” a kovetkezék: a fogvatartottak mint egyének
igénylik a lehetéséget az imara, a valldsos szovegek olvasaséra, a vallasnak
megfelel6 ruhdzatviselésre és tisztalkodasra; a valldsgyakorlas kozosségi for-
maja, hogy a fogvatartottak dsszegytiljenek szertartasokra; a kiilvilag felé for-
dul6 igény a lelkészek latogatasanak fogadédsa egyéni lelki gondozés, vagy
csoportos szertartdsok soran. Hangstulyozottan fontos, hogy a vallasi csopor-
tokhoz nem tartozé fogvatartottak megérizhessék kiviilallasukat; tovabba,
hogy a vallasi kot6dés ne jelenthessen tirtigyet privilégiumokra, vagy az alta-
lanosnal jobb koriilményekre.

A hazai tapasztalatok szerint a biintetés-végrehajtasi intézetekben mitikod-
tetett Bortonlelkészi Szolgalat sikeresen oldja meg a rabizott feladatokat.
A biuintetés-végrehajtas személyi dlloménya jellemzéen elfogadja, tAmogatja a
lelkészek munkajat. Nem kétséges, hogy a kozalkalmazotti statuszt élvezé lel-
készekre épiil6 szolgalat kritizalhaté azon az alapon, hogy az allam és az érin-
tett egyhazak kozott ,az Osszefonddds finom szovedékét teremti meg”7e,
ugyanakkor latnunk kell azt is, hogy ez az ar csekély az elért eredményekhez
képest. A bortonpasztoracié eredményei tiszteletet érdemelnek: a fogvatartot-
tak fesziiltségének oldasa, az indulatok mérséklése, a csaladi kapcsolatok erd-
sitése, a bortonartalmak csokkentése, a pozitiv szerepminta egyértelmiien a
biintetés neveld céljait szolgalja. Nem elhanyagolhat6 a kozvéleményre gyako-
rolt, a szabadulo elitéltek elfogadasat segité hatas sem.

Eszlelheté azonban, hogy a kétségbevonhatatlan eredmények mellett van-
nak hianyossagai is a fogvatartottak valldsszabadsidgat garantalé intézmény-
rendszernek. Mig a torténelmi egyhdzak a biintetés-végrehajtasi intézetekben
nyilvanvaléan ratalaltak szerepiikre, illetve a fogva tarté hatésadgok partner-
ként ratalaltak a torténelmi egyhdzakra, mas fogvatartasi formak és mas valla-
sok esetén mintha légiires tér alakult volna ki. Id6szerd lenne atgondolni a
renddrség altal foganatositott kozepes id6tartamti fogvatartasok - el6zetes le-
tartéztatds végrehajtdsa a rendérségi fogdan, idegenrendészeti fogvatartas -
soran adodo feladatokat is. Els6sorban az idegenrendészeti fogvatartds kap-
csan felmeriil$ vallasi igények kérdése tlinik stirgetének. Az idegenrendészeti
fogvatartas hathénapos fels6 id6tartama dnmagaban sem rovid, a hosszabb
fogvatartast lehet6vé tevé unids szabalyozas témdja pedig folyamatosan napi-
renden van. A csaladi, kulturalis és nyelvi kozegiikbdl kiszakadt, racsok mogé
kényszeriilt vandorok élethelyzetében komoly értéket képviselhetne a vallasi
tdmogatds. Ennek biztositdsa azonban egészen kiilonleges, sokszinti vallastu-

75 Coyle, Andrew: A Human Rights Approach to Prison Management. International Centre of
Prison Studies 2002. 48.

76 Schweitzer Gabor véleménye. Fundamentum kerekasztal-beszélgetés: Egyhazi autonémia.
Fundamentum, 2004. 2. 65.
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domanyi felkésziiltséget és kiterjedt nyelvi ismereteket igényelne. Feltehet6en
a muszlim vallas lehetne a lelki gondozéi tevékenység kiindulépontja. Az ide-
genrendészeti fogvatartast foganatosité 6rzott szallasok miikodtetése sordn a
vallasi fesziiltségek megel6zése is leginkdbb a vallasi igények megfelelé me-
derben tartasaval lenne biztosithato.

Az egyhézak altal a blintetés-végrehajtasi intézetekben és a fogvatartottak
csaladi korében végzett lelki gondozéi, valamint az azzal dsszefon6dé szocié-
lis munka kapcsan ismételten felmeriil az a gondolat, hogy a feltételes szabad-
sagra bocsathatésag bir6éi mérlegelése soran a lelkész javaslata, véleménye is
jelenjen meg a birésag el6tt. Ez nyilvanvaléan nem okozhat érdekiitkozést, és
bizonyara nem lenne célszert, ha a lelkész csak attételesen is, de itélkez6 pozi-
cioba keriilne. Masrészt tagadhatatlan, hogy a karizmatikus kisegyhazak lat-
vanyos hittérit6 igyekezete a sikeresen megszolitott elitéltek szabadulasat ko-
vet6en sem veszti el megtarté hatasat, és nyilvanvaléan minden érintettre néz-
ve elényosebb, ha az elitélt biintetésének a feltételes szabadsagra es6 részét
nem a tulzsufolt biintetés-végrehajtasi intézetben, hanem a gyiilekezet ennél
olykor lényegesen szigortbb feliigyelete alatt tolti.

A fogva tarté hatésagokkal, tagabb értelemben az dllammal szembeni ko-
vetelményeken tal megfogalmazédnak az egyhazakkal szembeni elvarasok is.
A fogvatartottak vallasgyakorlasaval osszefiigg6, kifejezetten teoldgiai inditta-
tast igény a sziikségszertien okumenikus lelkészi tevékenység teoldgiai alap-
jainak kimunkalasa. A bortonlelkészi praxisban, ahol az ,egy akol, egy pasz-
tor” a valds allapot minden atvitt értelem nélkiili leirasat jelenti, el kellene jut-
ni a tanitasok kozos gyokeréig, illetve a liturgikus k6zos nevezéig. Csendben je-
gyezziik meg: ez a teoldgiai torekvés a bortonkapukon kiviil is idészer( lenne.

Az érdemek elismerésébdl adodik a kdvetkeztetés: az dllami érdeket segit6
tevékenység tamogatasa allami cselekvést igényel”. A felvetés gyakorlati sa-
lyat noveli, hogy ez az dllami cselekvés kivételesen nem is feltétleniil forintban
mérhetd, koltségvetési jellegti, sokkal inkdbb jelenti a fogva tart6 intézmények-
ben szolgalatot teljesitd lelkészek szakmai és technikai tdimogatasat, tevékeny-
ségiik eredményeinek 6szinte visszajelzését.

77 Nagy Ferenc: Ora et labora. Bortoniigyi Szemle, 1999. 2. 10.
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A resztorativ igazsagszolgaltatas médszerei
a bortonfalakon bell

Ha eziddig valahol keveset foglalkoztak a sértettekkel, a btincselekmények 4l-
dozataival, az a bortonfalakon beliil tortént. Az viszont nem mondhato, hogy
egyaltalan nem esett sz6 réluk eddig a biintetés-végrehajtds kapcsan, hiszen
magunk is [Voko Gyorgyrdl van sz6 - a szerk.] 1989-t61 tobb tanulmanyunk-
ban és értekezéstinkben megfogalmaztunk egy-egy tézist e vonatkozasban is.
A biintet6jog, a biintet6 eljarasi jog és a biintetés-végrehajtasi jog filozofiaja-
nak, elméletének alaptételei 6sszecsengenek, mégha a biintetés-végrehajtas fo-
lyaman az elkovet6re, az elitéltre is esik nagyobb figyelem, mint a biintetés-
végrehajtasi jog tobbi alanyéra. A biintetés-végrehajtas torvényességének és
hatékonysaganak tézisei kutatdsa soran mar 1990-ben is javasoltuk, hogy a
pénzbiintetést egy alapba torténé befizetéssel az aldozatok kartalanitaséra kel-
lene forditani, illetve, hogy a szabadsagvesztést tolt6 elitéltek keresményiik
egy részét az aldozatok kartalanitdsara fordithassak, ami példdul a résziikre
adhat6 kedvezmények eldontésénél is alapul szolgalhatna.!

Tobb mint tiz éve, hogy , A magyar biintetés-végrehajtasi jog” cimi egye-
temi tankonyvben megjelent a kovetkezd szovegrész: , Az ezredfordulén a
biintet6jog, a biintetSeljaras és a biintetés-végrehajtas koncepcidja és szerkeze-
te kozéppontjdban - mint tettesnek és sértettnek egyarant - az ember védelmé-
nek és tiszteletének kell dllnia, melybdl levezethets szabadsdganak korlétja is,
melyet csak annyiban gyakorolhat és amelynek tiszteletben tartdsat csak
annyiban igényelheti masokt6l, amennyiben embertarsainak ugyanolyan és
éppugy tiszteletben tartand6 szabadsdgaba és jogaiba nem titkozik. A biinteté-
si célokat is az emberre - mint individuumra és tarsadalmi lényre - tekintettel
kell megfogalmazni. A biintetéshez az igazsdgossdg (mint az egyenlé mélto-
saggal és szabadsaggal bir6é emberek kozotti biztonsdg és béke megteremtésé-
nek és fenntartadsanak) mértéke és eszkoze mellett sziikség van tgy egy koze-
lebbi, mint egy tavolabbi célra is. A jovében fontosnak ttinik jovatételt nydjtani
a jogaiban megsértett egyénnek, még ha csak olyan médon is, hogy a biintetés
jellege nem zérja ki a jovatétel lehetSségét. Pl. a pénzbiintetéseket majd els6-
sorban az aldozatok kértalanitasara kellene forditani, és a szabadsagvesztést is
ugy kellene végrehajtani, hogy az elitéltet a sértett kartalanitasara is sarkall-
ja.”2 Sziikséges kihangstlyozni, hogy a ,falakon kiviili” dldozatsegitéssel mar

1 V6. Voko Gyorgy: A biintetés-végrehajtas hatékonysagat meghatirozo tényezékrél. Jogtudo-
manyi Kozlony, XLVIIL 1993. évi 7. 274. - V6ko Gyorgy: A magyar biintetés-végrehajtasi jog.
Dialég Campus Kiad6. Budapest - Pécs, 1999. 318. - Kerezsi Klara: Koncepci6 a biintetd tor-
vénykonyv szankciérendszerének atalakitisahoz. Kriminolégiai Kozlemények. 53. Magyar
Kriminolégiai Tarsasag, Budapest, 1996. 115.

2 Voko Gyorgy: A magyar biintetés-végrehajtasi jog. Dialog Campus Kiad6. Budapest, 1999. 89.



Pajor Andras - V6ko Gyorgy

sokan foglalkoztak hazankban is, igy példdul Gonczol Katalin, Gorgényi Ilona,
Korinek Laszl6, Fogarassy Edit, R6th Erika, Fehér Lenke, Kigy6ssy Katinka,
Ligeti Katalin, Lévai Mikl6s, Kéroly Endre, Kéhalmi Laszl6, Véradi Erika, Kiss
Anna, Miszlayné Lanyi Eva, Cserei Gyula, Ferencz Zoltan, Varga Zs. Andras.

Az Eurdépa Tanédcs Miniszteri Bizottsag Rec (2006) 2. sz. ajanlasa a tagalla-
mok szdmdra az eurdpai biintetés-végrehajtdsi szabalyokrol melléklete VIII.
Rész 103.7. Szabalya szerint: ,Azok a fogvatartottak, akik ezt kivanjak, helyre-
allité igazsagszolgaltatasi programban vehetnek részt és helyrehozhatjak az al-
taluk elkovetett btincselekményeket.” E szabalyban is testet 6ltott, hogy a resz-
torativ (helyredllit6) igazsagszolgaltatdsi programoknak - az elkovetett biin-
cselekményekkel okozott kdrokért valé kozvetlen vagy kozvetett reparacio
eszkozeiként - egyre nagyobb szerepiik van a bortonok falain beliil is. Fontos,
hogy a részvétel onkéntességen alapuljon, és ne legyen a biintetést novels,
hozzaadott kozvetlen biintetési forma. Az ajanlds azokra a normdkra hivatko-
zik, amelyeket az dldozatoknak torténd segitségnyujtasrol és az aldozatta va-
lasrol szol6 Rec (87) 21. sz. ajanlds, valamint a biintetSiigyekben valé media-
ci6rol szol6 Rec (99) 19. sz. ajanlas mond ki. Ha a resztorativ igazsagszolgalta-
tds bortonfalakon beliili gyakorlatardl tajékozodunk Eurépaban, tapasztala-
taink szerint eddig e téren a legtobbet Belgiumban tettek.

A témat illet6 széleskorti kutatomunka az ezredfordulét kovets években
indult el Belgiumban, 2005-ben jogszabaly is sziiletett az elitéltekkel val6é me-
diaciéval kapcsolatban. Tom Daems és Luc Robert a belgiumi tapasztalatokat
Osszefoglalva aggodalmaiknak is hangot adtak.? Az dldozat-érzékenység fo-
lyamatat végigkisérve eljutottak az 14j belga biintetés-végrehajtasi torvény me-
diaciéval kapcsolatos rendelkezéseinek elemzéséig. Szerintiik az 1990-es évek
elejétsl kezdve, de igazan az 1996-os katartikus Dutroux-iigy kapcsan - mely-
ben négy fiatal lany elrabldsardl és megolésérdl volt sz6 - a belga biintetGjogi
stratégia egyre novekv6 dldozat-érzékenységérdl tett tantibizonysagot. Ugyan-
akkor korabban egy szorosabb, hangstlyozottabb resztorativ igazsagiigyi
rendszer (tovédbbiakban RIR) terve sziiletett meg, amely a stratégiaalkotdsban,
a képzésben és a politika felszinén is megjelent. A hivatalos tanulményok és
stratégiai elemzések a RIR-rel kapcsolatos alapelveket, alkalmazasi lehet6sége-
ket tjra kezdték targyalni.

Megjegyzendd, hogy a biintetSjog fejlédése Belgiumban legalabb annyira
képlékeny és ellentmond6, mint a tobbi nyugati tdrsadalomban.# A fogvatar-
totti létszam Belgiumban 5 677-r61 9 811-re n6tt 1980-t61 2006. majusaig. (2006.
aprilisdban torténelmi rekordot ért el a belga bortonok fogvatartotti létszama -
9 828 £6 volt -, melyhez, ha hozzdadjuk az elektromos megfigyelés alatt 4llok
szamat, akkor az tallépte a szimbolikus 10 000 f6t.)

3 European Journal of Creme, Criminal Law and Criminal Justice, 14. 2006. 3. 256-270.

4 V6. O'Malley, P.: Volatile and Contradictory Punischment. Theoretical Criminology, 3. 1999. 2.
175-196. - Garland, D.: The Culture of Control. Crime and Social Order in Contemporary Soci-
ety. Oxford, 2001. - Boutellier, H.: De veiligheidsutopie. Den Haag, 2002. - Pratt, J.: Punishment
and Civilization Penal Tolerance and Intolerance in Modern Society. London, 2002.
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A belga biintet6jog gyakorlatiban a , kétfelé dgazds” és a szelektivitas fo-
lyamata figyelhet6 meg: bizonyos btincselekményfajtakat (kiilonosen a kabit6-
szeres, szexudlis és er6szakos biincselekményeket) keményebben, hosszabb
ideig tart6 szabadsdgelvonassal biintetnek, mig mas kategéridknal, melyeket
kevésbé sulyosnak mindsitenek, alternativ szankciokat, vagy rovidebb ideig
tarté szabadsagelvonast alkalmaznak.? E szigort dualizmus gyakran elhoma-
lyositja azokat a médokat, ahogyan maga a resztorativ fejlédés hatranyos kon-
zekvencidkat is hordozhat, és hozzajarulhat a ,,tarsadalmi ponalizaciéhoz”®

A bortonokben alkalmazott resztorativ médszerek ettdl fiiggetlentil sikere-
sek Belgiumban. A ,Sértett a nézépontban” (tovabbiakban: SN) sértett-szem-
pontt program, melyet el6szor egy kisérleti bortonprojekt részeként vezettek
be. Az SN olyan ismereteket mobilizal, amelyek a btincselekmény konzekven-
ciait a bortonon kiviil vizsgaljak. A bortonbe kertilés pillanatatél ez a viktimo-
l6giai ismeret a hagyomanyos btinelkovet6-alapti ismeretekkel kertil kolcson-
hat4sba a bortonben. Az egész tézisben azt is kutattak, hogyan tudja a hagyo-
manyos Foucault-i hatalom/ismeret centrumot feliilirni a sértett-kbzpontt és
a RIR altal inspiralt gyakorlat a belga bortondkben.

A resztorativ bortonok létrejotte

Hosszu évek politikai mell6zése utan Stefaan De Clerck belga igazsagtigy-mi-
niszter Gj lendiiletet adott a biintet6 igazsagszolgaltatasnak, kiillonosképpen a
bortontigynek. Az 6 tanulmanya a ,, Biintet6 stratégia és bebortonzés?, az elsé
olyan dokumentum, amely emlitést tesz a RIR-r61.2 Ez persze nem a semmibgl
bukkant el6. Az 1980-as évek kozepe 6ta a sértettek nagyobb figyelmet kaptak
a biintet6 igazsagszolgaltatas rendszerében, belga értelmiségi korokben, a koz-
véleményben és a dontéshozok kozott egyarant.

5 Tubex, H. - Snacken, S.: L’évolution des longues peines de prison: sélectivité et dualisation.
In: Approches de la prison. (C. Faugeron, A. Chauvenet, P. Combessie eds.) Brussels, 1996.
223-243. - Tubex, H.: Van gevaarlijke misdrijfplegers naar langgestraften. In: Strafrechtelijik
beleid in beweging. (S. Snacken ed.) Brussels, 2002. 239-269.

6 Mary, P.: Le travail d’intérét général et la médiation pénale face a la crise de 1’état social:
dépolitisation de la question criminelle et pénalisation du social. In: Travail d'intérét général
et médiation pénal. Socialisation du pénal ou pénanlisation du social? (P. Mary ed.) Brussels,
1997. 325-347. - Mary, P.: La pénalisation du social comme hypothése de travail. In:
Délinquance et insécurité en Europe: vers une pénalisation du social? (P. Mary, T.
Papatheodourou eds.) Brussels, 2001. 7-23.

7 Daems, T.: Is It All Right for You to Talk? Restorative Justice and the Social Analysis of
Penal Developments. European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice, 12.
2004. 2. 132-149.

8 Oridntatienota strafbeleid en gevangeniswezen. Brussels, 1996.

9 Robert, L. - Peters, T.: How restorative justice is able to transcend the prison walls: a discus-
sion of the ‘restorative detention’ project. In: Restorative Justice in Context. International
practice and directions. (E. G. M. Weitekamp, H. J. Kerner eds.) Cullompton, 2003. 95-122. -
Robert, L.: Herstelgerichte detentie in Belgié: tralies in de weg? Tijdschrift voor Herstelrecht,
2004. 4. 24-41. - Aersten, L.: Restorative Prisons: A Contradiction in Terms? In: The Persistent
Prison. Problems, Images and Alternatives (C. Emsley ed.) London, 2005. 196-213.
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A kriminolégusok megragadtak a szélesed6 RIR-mozgalom lehetSségét, és
elinditottak egy sor kisérleti mediaciés projektet. Néhany tanulmény kiemelte
a RIR-nek a belga bortonckben tortént bevezetése elényeit.1

Az igen szoros kapcsolatnak koszonhet&en, amely a belga akadémikusok
és a dontéshozok kozott fenndll, nem tartott sokaig, amig a RIR-hez kothet6 el-
képzelések utat taldltak a politikai diskurzushoz.

A RIR-rel végzett els6 kisérlet 1997 6szén kezd6dott egy széleskorti kutaté-
si projekt keretében, amely , A koherens és sértett-kozpontti biintetépolitika”
nevet kapta. A rakovetkez6 évben a projekinek ezt a részét egy nagy ivii ak-
ciotervvé szélesitették ki. Hat - harom flamand, harom vallon - bortonben ki-
sérleteket kezdtek el, hogy megvizsgaljdk a sértett-kozpontd és a RIR &ltal ins-
piralt megkozelités integraldsdnak a lehet6ségét a belga bortondkben. A £6 vo-
nal, ami koré a kutaték gondolatai csoportosultak az volt: hogyan lehetne a
sértetti perspektivat a bortonokben bevezetni. A konkrét prébalkozasok kozott
emlithetjiik a sértett és az elkovet6 kozotti mediaciét a bortonben, a kompen-
zacidés sémakat, melyek sordn a fogvatartottak visszafizethették az altaluk oko-
zott karokat, tovadbba a sértettre figyel6 programokat, mint az SN.1!

A kovetkez6 igazsagiligy-miniszter - Marc Verwilghen - Ggy mutatta be
magét a hirhedt ,Dutroux-iigy” ismeretében: olyan politikus, aki a sértettek
sziikségleteire figyel, és megvédi a jogaikat. Ennek hatdsara a kozvélemény a
~Fehér Lovag” cimet ragasztotta ra.’> Verwilghen jovahagyta a resztorativ
bortonokkel kapesolatos kutatdst, magaéva tette a RIR filozofidjat, egy alka-
lommal még azt is kijelentette, hogy , El kellene mozdulnunk a megtorlé biin-
tet6jogtol a resztorativ jog irdnyaba.” Kétévi kutatds utan felmertilt, hogy egy
djfajta szakmai szemléletet kellene bevezetni a belga bortonrendszerben. 2000

10 Neys. A. - Peters, T.: De gevangenisstraf bekeken in een herstelrechtelijk perspectief. In:
Tralies in de weg. Het Belgische gevangeniswezen: historiek, balans en perspectieven. (A.
Neys et al eds.) Leuven, 1994. 391-423. - Peters, T.: De functies en de doeltreffendheid van de
gevangenisstraf bevraagd vanuit het herstel. Metanoia, 5. 1997. 6-11.

1 T. Peters et al: Bouwstenen voor een coherent herstel - en slachtoffergericht justitiebelied.
In: Het recht op het recht pad? (B. van Doninck, L. Van Daele, A. Naji eds.) Antwerpen, 1998.
117-165.

12 A Dutroux-iigy - a feltételes szabadlabon 1évé pedofil kertjében 1996-0s letartoztatasakor ot
holttestet (4 elrabolt gyermekéét és az egyik alkalmazottjaét) talaltak elasva, tovabba két gye-
reket talaltak a titkos pincéjében elzarva (a két kislany még élt, de mar nem lehetett rajtuk
segiteni) - nyoman Parlamenti Vizsgalobizottsagot szerveztek, hogy megvizsgaljak: milyen
hibéakat kovettek el a kiilonb6z6 belga rendéri szervek, és milyen felelGsség terheli az igaz-
sagligyi rendszer egészét. A Bizottsag élére Marc Verwilghent jelolték ki, aki egyiittérzést
mutatott a Dutroux-iigy sértettjeivel és csaladjaikkal szemben, tovabba megértéssel fogadta a
kozvélemény rosszallasat, amely az igazsagiigyi rendszer hibait kritizalta, ezzel pozitiv jelzé-
seket adott, amelyért a ,Fehér Lovag” becenévvel lattak el. (A két kislany temetésén szizez-
rek tiintettek - mindenkinél fehér luftballon volt és mindenki fehérbe volt 6ltozve - kivetel-
ve a kormanytél, a parlamenttél, hogy tegyen valamit, vessen véget a borzalmaknak, védje
meg a hat6sag az allampolgarokat, f6ként pedig védtelen gyermekeiket.)
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marciusatél egy munkacsoportot biztak meg!® egy 1j miniszteri korlevél meg-
irasaval, mely 2000 6szén jelent meg. A korlevél minden egyes belga bortonbe
egy Un. resztorativ tandcsadét rendelt, fliggetleniil a borton tipusatol vagy
méretétol.

Az intézkedés {6 célja az volt, hogy kulturalis valtozast vigyenek a borts-
nokbe (a miniszteri korlevél ,kulturalis szempontot” emlit), s egy resztorativ
szervezésl borton-struktarat allitsanak fel. (2000 végén, amikor az elsé reszto-
rativ tandcsad6k munkaba alltak a bortonokben, a kutatasi akcié véget ért.)

A resztorativ tandcsaddk mar kozel tiz éve aktivan dolgoznak a belga bor-
tonokben: foglalkozasokat szerveznek a sértettekrél és a RIR-r6l a fogvatartot-
taknak és a bortonszemélyzetnek egyarant; kapcsolatokat hoznak létre és tar-
tanak fenn mediéciés szolgédlatokkal, méas RIR- és sértett-kozponta progra-
mokkal (mint pl. SN), illetve a helyi kozosség lakosaival. A RIR-rel kapcsolatos
elképzelések bekertiiltek Belgium elsé Biintetés-végrehajtasi Torvényének
(2005. januar 12.) szamos szakaszéba.

Sértett a nézépontban

A Sértett a Néz6pontban programot 1995-ben inditotta el a Flamand Sértett
Tamogaté Alapitvany azért, hogy az elkovetSk belelathassanak a viktimaliza-
ciéba, és az ebbdl fakadé konzekvencidkba. Abban az id6ben az SN-t a belga
Igazsagiigyi Minisztérium tamogatta anyagilag, és csak alternativ szankcio-
ként kertilt alkalmazasra. A resztorativ bortonok kialakitdsardl 1998-ban kez-
dédott kutatds adta az els6 16kést ahhoz, hogy az SN-t a belga bortonokben
bevezessék. Ennek sordn a kutaték harom flamand bortonbdl (Leuven-Central,
Leuvan-Hulp és Hoogstraten) valasztottak ki fogvatartottakat a kutatasi pro-
jektben, illetve az SN-foglalkozdsokon valé részvételre.

A flamand kormény egy fontos irdnyelvet jelentetett meg 2000 nyaran,
mely a fogvatartottak megsegitésérél és tamogatasarol szolt, lehet6séget bizto-
sitva ezzel a sértettekkel, a RIR-rel és mediacidval foglalkoz6 szervezeteknek.

Az irdnyelv nem csupén a fogvatartottak jogainak és sziikségleteinek a ki-
elégitését célozta meg, hanem a személyes megkozelitést is hangstlyozza, az
elkdvetSket olyan emberekként kezelve, akiknek a sértett és a tarsadalom sza-
mara valamit vissza kell allitaniuk, vagy meg kell javitaniuk. Ebben a vonatko-
zasban a flamand hatésagok megprobaltak felkelteni a felel6sségérzetet a fog-
vatartottakban, segitve Sket, hogy reflektalni tudjanak jogellenes magatarté-
suk konzekvencidira, és hogy 0sztonozzék Sket, ha lehetséges: valamilyen j6-
vatételt adjanak a sértettnek és a tarsadalomnak.

13 Ugyanakkor sajnalatos, hogy egyetlen, a sértetteteket segit6 szolgaltatas képviselGje sem ke-
riilt be a munkacsoportba. A két kutat6 (C. Jacqmain és H. Malempré), aki a resztorativ bor-
tonok projekten dolgozott, elszalasztott lehetSségnek tartja ezt: a sértetteteket segit6 szolga-
latok jelenléte nagyban hozzajarulhatott volna az Gjonnan bevezetett ,resztorativ tanacsos”
szerepkorének adekvatabb definiadlasahoz a bortonben.
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Az SN és a Suggnomé (egy non-profit szervezet, mely a RIR-rel kapcsolat-
ban tevékenykedik, illetve szolgaltatdsokat nyujt ezen a téren és a mediaci6-
ban) egy kétéves kozos projektet kezdett el, melyet a Flamand J6léti Miniszté-
rium hagyott jova. A projekt célja az volt, hogy ezeknek, az el6z6 bekezdésben
felvazolt szélesebb korti feladatoknak a konkrét megvaldsulasahoz hozzajarul-
jon, és hogy kolcsonos kapcesolatot épitsen ki a , kiviilallok” és a ,bent lévék”
kozott, az ,elkovets” és a ,sértett” kozott.™ A projekt els6 évében az SN, illet-
ve a fogvatartottak és a sértettek kozotti mediacié végrehajtésa és fejlesztése
koré szervez6dott a harom flamand bortonben. A masodik év sordn a hang-
suly eltolédott egy kozos allaspont kutatasa, kialakitdsa felé: hogyan lehetne
egy sor resztorativ kezdeményezést a flamand kormany iranyelvének keretén
beliil megvalésitani. Ez a kezdeményezés, hogy kozos pontra érjenek, meghit-
sult, és mindkét szervezet (legalabbis formalisan) kiilon utakon kezdett jarni a
resztorativ borton kialakitasa érdekében.1>

Az SN tevékenységét 2005-ben két tovabbi bortonre (Gent és Hasselt) ter-
jesztette ki Flandridban.

Vizidk és célok

Az SN-t - akar altalanossdgban nézve, akar a flamand bortonokben betoltott
szerepét tekintve - a belga és a flamand biintet6politika szélesebb fejlédésében
kell elhelyezni, mint ahogy ezt roviden kérvonalaztuk. Az SN explicit médon
befrta magat a mai belga tarsadalom biintetSjogi fejlédésének resztorativ vo-
nulataba. Ahogy maguk a projekten dolgozé szakemberek tobbszor is hangsu-
lyoztak: az 4j elvarasoknak - amelyeket a dontéshozok és a szélesebb tarsada-
lom tagjai emelnek a fogvatartottakkal szemben - talalkozniuk kell a fogvatar-
tottak lehet&ségeivel, hogy ezeknek az elvardsoknak képesek legyenek meg-
felelni.®

Az SN a btincselekmény konzekvencidit helyezi programja kézéppontjéba.
Ezt a legjobban egy prospektusa vilagitja meg, melyet a szervezet arra hasznal,
hogy a bortonszemélyzetet megismertesse a program filozofidjaval és mod-
szertandval: ,Mi nem arrél beszéliink, miként tortént a blincselekmény, de
mégis koncentralunk a btincselekmény konzekvencidira”. Egy biintetés-koz-
pontd filozéfia hagyomanyait alapul véve az SN ezt a hangsulyt a btincselek-
mény okairdl a resztorativ megkozelitésre teszi. Ebben a biincselekmény mint

14 De Bock, S. - Marain, T. - Raes, G.: Slachtoffer in beeld in het kader van herstelgerichte
detentie. Eindrapport 2002-2003. Algemeen Steunpunt Welzijnswerk. Unpublished report,
2003. 2. - Slachtoffer in beeld in het kader van herstelgerichte detentie. Eindrapport
werkingsjaar 2003-2004. Algemeen Steunpunt Welzijnswerk. Unpublished report, 2004. 2.

15 Slachtoffer in Beeld - Suggnomeé vzw Forum voor Herstelrecht en Bemiddeling. De uitbouw
van een herstelgericht aanbod aan gedetineerden vanuit de Vlaamse Gemeenschap.
Eindrapport Uunpublished report, 2002.

16 Marain, T.:. Het slachtoffer in beeld bij seksuele deliquenten. Een proefproject in de
gevangenis van Hoogstraten. Algemeen Welzijnswerk. Unpublished MA thesis, 2003.
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az elkovetS és a sértett kozotti konfliktusként jelenik meg, és a btincselek-
ményre adott reakciét tilnyomorészt a torvénysértéssel okozott sérelem hely-
reéllitasara iranyitja. Allaspontja szerint az elkovetSket batoritani kell, fogad-
jak el a felel@sségiiket, és a tarsadalomnak is kiilonleges a feleléssége, hogy
egy sor lehet6séget biztositson a szdmukra ennek megvalositasa érdekében.”

A felel6sség és a jovatétel hangsilyozasaval az SN az emberi tapasztalat
két szintje - a kognitiv szint (az ismeretek adasa) és a cselekvés szintje (a tenni
akaras batoritasa) - kozott teremt kapcsolatot. Errél sokat olvashatunk az SN-
jelentésekben, amelyek gyakran emlegetik, hogy a résztvevék novekvo figyel-
me és ismeretei rendszeresen eredményezik az elkdvet§-sértett medidcios vi-
szonylatban a karok megtéritését, a sértettel torténd kapcsolatfelvételt stb.

Az altalanos SN-program célja haromoldala. Célja el6szor is az elkovetSk
ismerethianyanak a megsziintetése a téren, hogy az &ltaluk elktvetett blincse-
lekmények milyen kovetkezménnyel jarnak a sértettre nézve. A program ezen
része egy novekvd betekintésre koncentral azéltal, hogy a tényeket, informa-
cidkat szolgaltat a viktimalizacié szociolégiai és pszicholdgiai konzekvenciai-
r6l. Ugy teszi ezt, hogy bemutatja az elkévetsknek, milyen lelki mechanizmu-
sokon mennek keresztiil a sértettek, amikor traumatikus élményekkel kényte-
lenek megbirkézni. (Ennek kapcsan meghivjak a sértettet, hogy idézze fel a ta-
pasztalatait stb.)

Masodsorban az SN megprébal empatiat stimulélni, azaz felkésziti az el-
kovetbket, hogy képesek legyenek magukat a sértett pozicidjaba helyezni, az-
zal mintegy helyet cserélni, hogy érezzék: mit gondolhatnak a sértettek a vikti-
malizaciérol. Ezt az érzelmeket kifejez6 szavak, kifejezések alapszokincsének
megszerzésével, érzésekre vonatkozo kérdéivek segitségével, szerepjatékokkal
stb. érik el.

Harmadjara az SN torekszik arra, hogy segitse az elkovetSket: tegyenek 1é-
péseket a felel6sségvallalas felé. Létezik egy kiilon program a szexudlis btinel-
kovetSk részére, amely a szexudlis erészak kiilonleges kdvetkezményeire kon-
central, és jelent6s mennyiségili energiat szan a kognitiv disztorzidval torténd
munkara, azaz azonositja, és allasfoglalasra készteti azokat a meggy6z6dése-
ket és szempontokat a szexualis er6szak konzekvencidinak vonatkozasaban,
melyek igaztalanok, vagy megprébaljak igazolni, racionalizalni vagy minima-
lizalni a felel6sséget a kézenfekvé tényekkel szemben.!8

A borton - Foucault szerint - egyre novekvé informécids gytjtemény a
Jtorvényszeg6krél” - azokrdl az emberekrdl, akik akaratlagosan megsértik a
tarsadalmi szerz6dést -, amely vizsgalati és dokumentacids eszkdzok segitsé-
gével a blin6z6/ blinelkovetd kategoéria megsziiletéséhez vezetett.

17 De Bock, S. - Marain, T. - Raets, G. i. m.
18 Marain, T. i. m. - Marain, T.: Het Project ,Slachtoffer in Beeld” in het kader van herstelge-
richte detentie. Metanoia , 13. 2005. 76-88.
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A borton fokozatosan valtozott laboratériummd a tudomanyos kutatok
szamadra, amelyben a blin6z6r6l kapott ismeret - mely maga is egy 4j ismeret-
kategodria - egyiitt jart a blinoz6r6l szol6 felszinre keriilé ismeretmezével, a
kriminolégiaval.

Ennek az 1j ismeretkategéridnak mélyrehaté konzekvencidi vannak arra
nézve, hogy miként tudunk foglalkozni a torvényszegés kezelésével. Az elko-
vet6krol sz6l6 uralkodd nézetek, miszerint a btinéz6k racionalis lények, akik
koltség/haszon analizist végeznek, hirtelen nem nyujtott elegendé magyara-
zatot arra, hogy az emberek miért kovetnek el blincselekményeket. S6t, a
hangsily a btincselekményrél az elkovetére tolédott, az életérdl szolo ismere-
tekre, és utols6sorban azokra a médokra, amivel megbiintethets.1

Az Osszegytijtott informdaci6é teret nyitott a cselekmény mint biincse-
lekmény ,tudoményos osztalyzédsanak”, és az egyént ,biinelkovetéként” osz-
talyozta, amelyeknek - Foucoult szerint - a kriminolégia volt a sziikséges el6-
feltétele.20

A sértett belép a bortonbe

A kriminolégia fejlédése irant mutatott érdeklédés, tovabba a biintetiigyben
(Gjra) megjelend evolucids, (neuro)biolégiai, neuropszicholégiai és hasonlé
perspektivak azt sugalljdk, hogy a biinelkovet6krél szerzett ismeretre még
mindig sziikség van, és azt hevesen kutatjdk.?! Ezen feliil a blinmegel6zést cél-
z6 kortars kezdeményezések szerint ahhoz, hogy megel6zziik az ismételt vik-
timalizdciot, egy masfajta ismeretet kell az elkdvetérél megtudni.

Az elkovet6nél a modus operandira, az elkovetés jellemz6ire kell rakér-
dezni: miért dontott az elkovetés mellett, hogyan tervezte azt stb. Az igy szer-
zett informéciot nem azért szerezziik be, hogy ,megbiintessiik” az elkovet6t,
hanem, hogy a potencialis célpontok sebezhetSségével megfelel6en ,fog-
lalkozzunk” .22

A btlincselekmény sértettjeitél szerzett informdacié és ismeretanyag szint-
agy nagyon fontos. A viktimalizacié szdmadatainak és a sértettek tapasztala-
tainak minéségi részletezése, értékelése nem csupan sértett-vonatkozasu prob-
lémak (pl. a trauma uténi stressz) kezelésére hasznédlhato, de szolgalhatja és
szolgdlja is az elkdvet6-kozpontt intervenciét is; illetve a sértettektsl szerzett
ismeretet az elkovet6kkel kapcsolatos munkédban szintén hasznaljak. Ett6l
annyira érdekes az SN és a tobbi hasonl6 program. Az SN olyan ismeretforra-

19 Foucault, M.: Surveiller et punir. Naissance de la prison. Paris, 1975. 292.

20 M. Foucault, M. i. m. 295-296.

21 V6. Tijdschrift voor Criminologie 46. Thematic issue on developmental and life-course
criminology. (A. Donker et al eds.). 2004. 332-394. - Tijdschrift voor Criminologie 47. Thematic
issue on biosocial perspectives in criminology. ( A. A. J. Blokland et al eds.) 2005. 103-209.

2 Daems, T.: Repeat Victimisation and the Study of Social Control. International Journal of the
Sociology of Law, 33. 2005. 85-100.
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sokat mobilizal, amelyek térben és eredetben a bortonon kiviil taldlhatok és
(antropolégiai értelemben) a blincselekmény sértettjéhez kothetSk; a fogvatar-
tott szembesiil ezekkel az ismeretekkel, s végs6 kovetkezményként a , kiilvi-
lag” és a , bels6 vilag”, a , sértettek” és az ,elkdvetSk” kozott interakceio 1ép fel.

Az SN-foglalkozasok alkalméval a viktimalizaciérél sz6l6 ismeretek a bor-
tonben legaldbb harom formaban megjelennek:

— az egész foglalkozas-sorozat alatt az SN-szakemberek magas szintii
(akadémiai) tudasanyaggal rendelkeznek kriminolégiabdl, pszicholo-
giabol és/vagy szexoldgiabodl, megtoltve a foglalkozasokat a sértettel és
az empatidval kapcsolatos szokinccsel és ismerettel;

— a sértetteket megkérik, hogy osszak meg tapasztalataikat a résztvevok-
kel, és nyiltan meséljenek a btincselekmény utan torténtekrol;

— afoglalkozasokat olyan szakemberek segitségével szervezik, akik jarta-
sak a sértettek tamogatasaban, tovabba tigyvédekkel, akik sértettekkel
kapcsolatos tigyeket beszélnek meg, és polgari karigényeket rendeznek.

Ez az ismerethalmaz, amely a borton falain kiviilrél jon, azt szolgalja, hogy

alapos betekintést kapjanak az elkovetSk torvénytelen magatartasuk konzek-
venciaiba, noveljék empatiakészségiiket, s végs6 soron 6sztondzve legyenek a
felel6sségvallaldsra, az okozott kar jovatételére.

Uj remények

A btincselekmények adldozataival kapcsolatos novekvd ,érzékenység” szamos
4j, a sértettekhez kothet6 reményt keltett, melyek koziil néhdnyat jogszabalyi
rendelkezések ontottek formdba [pl. a Biintetés-végrehajtasi Torvény (2005. ja-
nuar 12.) és a feltételes szabadlabra helyezésrél szol6 1998. évi marcius 5-i és
18-i rendelkezések]. Az Gj belga Biintetés-végrehajtasi Torvényben a sértettek-
re irdnyul6 figyelem és a resztorativ megkozelités a bortonokben formalisan a
torvény szamos §-aban megtalalhat6. Az 9. § a resztoraciét, mint a bortonbiin-
tetés egyik céljat sorolja fel; ugyanezen § (3) bekezdése az egyéni fogvatartasi
tervet (azaz a bortonbiintetés alatti fejleszt6 programok megtervezését, ame-
lyet az elitélttel kozosen, vele egyetértésben visznek véghez, és amely a mun-
kavégzést és tanulast, a sértettel valé kozvetlen tevékenységeket stb. tartal-
mazza) a RIR-hez koti.

Egy masik fontos § a fogvatartési terv tartalmdhoz kothets. A fogvatartasi
tervtSl elvarjak, hogy tartalmazzon resztorativ tevékenységeket, még ponto-
sabban olyan tevékenységeket, amelyek ,a sértettnek okozott karhoz” kapcso-
l6dnak. A 82. § a bortonfoglalkoztatast targyalja és azt, hogy ez hogyan szol-
gdlja a sértett javat, tovabba a jovatételt és a tartozas visszafizetését.

Egy kovetkezé § (84. §) azt javasolja, hogy a bortonfoglalkoztatast részben
a fogvatartasi terv alapjan ismerjék el (mely sordn a resztoracids cél jatszik
szerepet).
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A Buntetés-végrehajtdsi Torvény parlamenti vitdja soran felmertilt a kér-
dés, hogy melyek lesznek a lehetséges kovetkezményei annak, ha egy elitélt
nem hajlandé egytittmiikodni a sajat fogvatartasi tervének felvazoldsaban.
A kérdést feltevs parlamenti képvisel6 (Jean-Pierre Malmendier) véleménye
szerint az ilyen visszautasitds nem maradhat konzekvenciak nélkiil. Az igaz-
sagligy-miniszter (Laurette Onkelinx) valaszaban hangstlyozta, hogy ,koézve-
tett konzekvencidk” szarmazhatnak a visszautasitasbol, pl. emlitést tesznek ré6-
la a feltételes szabadlabra helyezéssel kapcsolatos el6terjesztésben.?

Az 1998. évi marcius 5-i és 18-i torvények 4j eljarast léptettek életbe, amely
szabélyozta, hogy miként biztositsdk a fogvatartottak szdmadra a feltételes sza-
badldbra bocsatast. A jelentkez6 fogvatartottakat megkérték, hogy éllitsanak
Ossze egy reintegracids tervet, melyben bemutatjdk, milyen lépéseket tettek a
bortonbiintetés ideje alatt, és mit terveznek a szabadldbra bocsatasuk esetén
(beleértve tobbek kozott a munka és lakhatas terveit).

A sértettekkel szembeni magatartas is fontos ,tényez6vé” valt. Ezt szintén
belevették a feltételes szabadsdgra helyezésr6l sz6l6 torvénybe. A 3. § (3) be-
kezdés e) pontja szerint a feltételes szabadlabra bocsatds egyik ellenjavaslata
lehet, hogy milyen a fogvatartottnak a btincselekmény sértettjével szembeni
magatartasa. Igy, ha a fogvatartott nem tudja felmutatni, hogy tett lépéseket a
sértett irdnyaba, ez okot adhat arra, hogy tovabbra is bortonben tartsak. Ezzel
szemben a feltételes szabadsdgra bocsatast el6készité bizottsdg a sértett ird-
nyéba tett lépéseket figyelembe fogja venni.?*

Ezeket az 1j elképzeléseket nem csupdan jogszabalyi rendelkezésekben fo-
gadtdk el és erdsitették meg az allami szervek részérél, de tarsadalmi elfoga-
dottsaggal is rendelkeznek, szamos kiils6s résztvevd osztja ezt az alldspontot.
A mar emlitett, medidcids szolgaltatdsokat nydjté Suggnome, amely egy ngo
(nem kormanyzati szerv), gy érvel, hogy a pozitiv konzekvencidknak kell ér-
vényesiilnitik azoknal a btinelkovet6knél, akik kozvetlen tevékenységet foly-
tatnak a sértettel.?> J6 lenne, ha Magyarorszagon is ilyen iranyba mozdulndnak
el az allami szervek és a civil szervezetek.

Az SN masfel6l viszont fenntartja, hogy ,az elitéltnek maganak kell a fele-
16sséget vallalnia, hogy felismerje a resztoraciot, és osztokélnie kell magat, s ha
nem teszi, igazolnia kell azt is, hogy miért nem dolgozik ezen” .26

Ezek a sajatossagok Adam Crawford ,szerz6déses igazsagat” idézik fel,
melyben a biincselekmény jovétételének iranyitasat oly moédon teszik vonzéva
az elkovet6 szamdra, hogy a szerz6désbe 6t is bevonjik.?”

2 Belgian Chamber of Representatives. Compte rendu intégral/Integraal verslag. Séance
pléniére/Plenumvergadering. Brussel, 2004.

2 Ministry of Justice, De Commissies voor de Woorwaardelijke Invrijheidsstelling: missie,
visie, doelstellingen, acties. Brussel, 2002.

% Slachtoffer in Beeld - Suggnomeé vzw Forum voor Herstelrecht en Beemiddeling. i. m. 35-38.

2 Slachtoffer in Beeld - Suggnomeé vzw Forum voor Herstelrecht en Beemiddeling. i. m. 33.

27 Crawford, A.: Contractual Governance of Deviant Behaviour. Journal of Law and Society, 30.
2003. 479-505.
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Ebben a konkrét esetben, ha az elitélt visszautasitja a szerz6dés-tervezet-
ben valé egytittmiikodést, azaz a fogvatartdsi tervben vagy a reintegracios
tervben, azt a szabadldbra helyezésekor feljegyzik. Masrészrél, a teljes foku
egylttmiikodés esetén jelzés értékiinek tartjak, hogy az elitélt felvallalja a fele-
16sségét kozvetleniil a sértettel szemben. Ezzel akar még a , gyorsitésavra” is
kertilhet a feltételes szabadlabra helyezés terén.

Ez az allaspont azonban egy masik fontos kérdéshez vezet. Az aldozatkoz-
pontd és a RIR altal inspirdlt gyakorlatok intézményesitése még nehezebbé, ha
nem lehetetlenné teszi a dontéshozok és a sértettek szamara, hogy megtudjak,
vajon az elkovetd e tettei hitelesek-e, vagy sem. Amint a resztorativ gyakorla-
tokat strukturalisan, és az elvarasokat formalisan feldllitjak, tobbé nincs mod
arra, hogy megallapitsuk, hogy az elkdvetd, aki ebben a gyakorlatban részt
vesz, mennyire gondolta a dolgot komolyan. Susanne Karstedt szerint ezek és
mas kapcsolédé problémék az érzelmek lathatatlansagabol fakadnak.?

Leegyszertisitve azt mondhatjuk, hogy az egyetlen személy, aki tudja,
hogy a sértett irdnyaba kifejtett tevékenység valéban btinbanat-e, és a megbo-
csatas hiteles érzésébdl taplalkozik-e, az maga az elitélt. A hitelesség parado-
xonja lehet, hogy az egyik f6 megoldéasra var6 problémdja a RIR intézményesi-
tésének.?? Vajon azok az elitéltek, akik szeretnének ,élni a lehet6séggel”, mi-
lyen mértékben nem hasznaljak ki az 1 csatornak adta lehet6ségeket, amelyek
strukturélisan megnyilnak szamukra, és részvételt biztositanak nekik az RIR-
gyakorlatban?

Vajon a dontéshozdk elvarjédk-e, hogy az elkovetSk részt vegyenek a resz-
torativ gyakorlatban? Ha igen, hogyan befolyasolja a részvételiik a jov6beni
dontéshozatalt (pl. a feltételes szabadlabra helyezésnél)? Mint minden 4j jog-
intézmény alkalmazasa, a RIR is szdmos kérdést vet fel a gyakorlatban.

A jogsértésektol a kdrokig

A bortonbeli resztoracids programoknak - mint pl. az SN vagy a sértett-elko-
vet6 medidcié végrehajtasa, illetve az 4j jogszabalyi rendeletekhez és biintets-
stratégidhoz flizott elvardsok - hozza kell jarulniuk az eredeti ,jogsértés”
(azaz a jogszabaly megsértése, amelyet szabadsagvesztés-biintetéssel szank-
cionalnak) tjradefinialasdhoz és tjra kdzpontba allitasahoz a ,karok” figye-
lembe vételével, eljutva azokhoz a fajdalmas konzekvencidkhoz, melyeket a
torvényszegés okozhatott azok szdmadra, akik kozvetlentil (vagy kozvetve)
érintettek. Ez az elkovetSkkel val6 foglalkozas a karos kovetkezmények és ér-
zelmek vonatkozasaban a torvénykezési apparatus raciondlis és felel8s szerep-
16it arra sarkallja, hogy koltségelény-analizist végezzenek, és felmérjék a biin-
teté szankcié varhatd elrettentd hatasat. Ez az, ami latszik az itélethozatal

28 Karstedt, S.: Emotions and Criminal Justice. Theoretical Criminology, 6. 2002. 306.
2 V6. Institutionalizing Restorative Justice. ( I. Aertsen, T. Daems and L. Robert eds. )
Cullompton, 2006.
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szintjén a hattérben, és ami egy 1j dimenzi6t hoz el6térbe: az embert és az ér-
zéseit. Azon tul, hogy az elkovet6t ,bukott dontéshozénak” bélyegzik - sajat
meggy6z6dése szerint is -, az elitélt egy érzelmileg inadekvat emberi lényként
jelenik meg. Az esetek talnyomo tobbségében hidnyzik a szdékincse, hidnyoz-
nak a képességei, hogy a potencidlis sértett helyzetébe képzelje magat; és mint
ilyen személy, folyamatos veszélyt jelent a tarsadalom tobbi tagjara.

Az tj kezdeményezések, amelyek a belga biintet6 igazsagszolgaltatas stra-
tégiai fejlédésébdl fakadnak, azt sugalljdk, hogy a rehabilitaciés ideoldgia négy
komponense - munka, iskola, erkolesi hatds és fegyelmezés - amely Thomas
Mathiesen szerint kiilonb6z6 mértékben, de majd négy évszazada uralta az el-
itéltekkel folyé munkat, most egy 6todik komponenssel egésziilt ki: az inadek-
vat érzelmi képességek orvoslasaval. Azonban, hasonléan a tobbi képességek-
hez, az érzelmi képességekkel torténd foglalkozas lehet6sége csak a teljes bor-
tonpopulacio kis része szdmaéra elérheto.

Példaul az SN-programba valé bekertilés hdrom médon is korlatozva van:

— aszemélyi allomany korlatozott szama és a kislétszamu civil szerveze-
tek ohatatlanul is korlatokat &llitanak: a program minddssze harom,
2005-t61 6t bortonben miikodik Flandria 17 bortonébél;

— azok az elkovetdSk (pl. a kabitészerrel visszaéléssel biintetettek, ember-
csempészek), akik nem kothet6k beazonosithato sértetthez, dltalanosan
kizartak a programbol®;

— aszigoru kivalasztasi folyamatok — melyek felvételi beszélgetésekbdl és
néha a pszichoszocidlis szolgélatokkal folytatott konzultaciokbol allnak
a bortonben - eleve megsziirik azokat a fogvatartottakat, akik a legesé-
lyesebbek arra, hogy a bortonpopulaciobdl az 6 érzelmi képességeiket
fejlesszék, vagy allitsak helyre.

Az els6 korlatozoé tényezének gazdasdgi és humanerdforras okai vannak,
ami bizonyos mértékig stratégiai dontésekkel orvosolhaté. A masik két ténye-
z6 azonban egyenesen a resztorativ filozéfia lényegébe vag, és a konzekven-
cidk osszpontositasatol egyenesen a btincselekmény okozta karokhoz vezet.

A bortontél a tarsadalomig

A ,sértett” és az ,elkovets” kozotti interakcié hatast gyakorol a biinteté igaz-
sagszolgaltatds rendszere és a tarsadalom egésze kozotti interakcidra.

Az SN dolgozéi gy tekintenek magukra, mint a ,tarsadalom képvisel6i-
re”, és ugy interpretaljak a programot, mint egy lehetséges modjat annak, ho-
gyan banjunk az 4j elvarasokkal, amelyek a fogvatartottakkal szemben felme-
riilltek. A btincselekmény okat és az érzelmi dinamikat kutatva az elkovettkkel
végzett munka soran, amikor posztviktimizacids szituaciét hoznak létre, és
»jatszanak el”, a résztvevék fontos kijelentéseket tesznek az emberiségrél és a

3 Volt néhany kisérlet olyan elkovetékkel, akik tgynevezett ,sértett nélkiili” béincselekményt
kovettek el, de 6ket eddig altalaban kizartak a programbél.
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térsadalomrol, s sokszor a tarsadalom elvarésait fogalmazzak meg. Az elvara-
sok azért jelentkeznek, mert ,mi” azt szeretnénk, hogy ,6k” olyanok legyenek,
mint mi. Megmutatva azt, amit ,mi” inadekvétként éliink meg ,benniik”, mi
hatdrozzuk meg a sajat elvarasaink eszkozeivel, hogy mi az ,,adekvat”.

A torvények nem csak arra szoritjdk a polgarokat, hogy a ,jo” (torvény-
tisztel§) dontéseket hozzanak, de arra is sziikség van résziikrél, hogy adekvéat
érzelmi képességeik legyenek, amelyek lehet6vé teszik szamukra, hogy el6re
jelezzék egy potencialis torvényszegés karos konzekvencidit, és ez megakada-
lyozza ket abban, hogy polgartarsaiknak sérelmet okozzanak. Roviden: ah-
hoz, hogy az elitéltek szabadulasuk utdn a tarsadalom teljes értékii tagjaiva
valjanak, az érzelmi dimenzidra is sziikség van.

Konklazié

A sértett-kozponta programok, mint az SN, megmutattdk a biintet6 igazsag-
szolgaltatds érzelmi dimenzidjat, ami emocionalisabba teheti a bortonoket. Sok
mondhaté el arrél, hogy az érzelmekrél a megfelel6 helyen kell beszélni a
biintet6 igazsagszolgaltatasban, s6t (talan kiilonosen) a bortonokben, ez azon-
ban nem kell, hogy eltdntoritsa a megfigyelSket és a résztveviket szamos
akaratlagos és akaratlan kovetkezmény - amelyek ebbdl fakadnak - figyelem-
be vételétol.

A Belgiumban végzett megfigyeléseknek a bortonok falan tal nydl6 jelen-
téségiik van. A sértettek érdekeit figyelembe vev6 projektek - mint pl. az SN -
a biintet6 igazsagszolgaltatas részeivé valtak, mialtal egy érzékenyebb, a sér-
tettek sziikségleteire koncentralé szervezeti struktarat idéztek el6, amelyben a
kulcsszereplSk helyzete ehhez a sziikséglethez igazodik.

Ekozben ugyanebbe az iranyba hat6 0sztonzés érkezett a legmagasabb
stratégiai szintekr6l: az Eurépai Uni6tél és az Eurépa Tanacstol. 3

A kormanyok egyre inkabb - akar az Uni6 ajanlasaira és kotelezettségeire
adott valaszként, akar azoktol fiiggetleniil - olyan rendelkezéseket vesznek fel
a biintet6jogi torvénykonyveikbe, amelyek hallhatova teszik a sértett hangjat a
biintet6 igazsagszolgaltatds rendszerében. Példaul a targyalétermi meghallga-
tas jogan keresztiil’?, vagy tgy, hogy a sértett informaciét nydjthat be a feltéte-

31 Az Eurdpai Unidval kapcsolatban lasd. pl. a Tanacs Kerethatirozatat a sértettek és a biintetd-
eljarasok allasaré6l (2001. marcius 15.) és a Tanacs 2004/80/EC sz. Iranyelvét a blincselekmény
sértettjeinek kompenzaciéjarol (2004. aprilis 29.) - Az Eurépa Tandcsnak messzire nyalé ha-
gyomanyai vannak az ajanlasok és egyezmények terén, amelyek a viktimalizaci6 kiilonb6z6
aspektusait vizsgaljak. Az R (87) 21. sz. Ajanlast a sértettek megsegitésérdl és a viktimaliza-
ci6 megelGzésérdl, a Rec (2006) 8. sz. Ajanlas valtotta fel, amely a korabbi Ajanlast frissiti,
szélesiti altalanossagban foglalkozva a sértettekkel és kiemelten a terrorizmus sértettjeivel.

32 V6. Kool, R. - Moerings, M.: The victim has the floor. The victim’s right to be heard writing
or orally in the Dutch courtroom. European Journal of Crime, Criminal Law a Criminal
Justice, 12. 2004. 46-60.
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les szabadldbra engeds testiilethez*, vagy hogy joga van a kartalanitashoz. Uj
informéciok és 1j elvarasok jelennek meg a biintet6 igazsagszolgaltatds rend-
szere oly szorosan 6rzott hatdrain beliil, és akar kozvetve, akar kdzvetlentil, to-
vabbi hatast gyakorolnak az itélethozatal és a feltételes szabadlabra helyezés
dontéshozatali folyamatara. A sértettekkel és a viktimalizaciéval kapcsolatos
tapasztalatok a btintigyek egy teljesen 4j dimenziéjat tarjak fel a hagyomanyos
elkovet6-kozpontti megkozelitéséhez képest, melyek egzakt konzekvenciai
még tisztazatlanok.

Erdekes médon az tj Eurdpa tanacsi ajanlas, amelyet 2006. jtnius 14-én fo-
gadtak el, a ,sértett rehabilitdciéjar6l” szol (16. §), ami egy olyan kifejezés,
amelyet eddig kizérdlag az elkovetd relacidjaban hasznaltak: ti. eddig a tor-
vényszegoket kellett rehabilitélni, a tarsadalomba visszavezetni.

Van ennek egy fontos szimbolikus jelent6sége: a sértett rehabilitdlasaban —
az Ajanlas szerint - a biintet6 igazsagszolgéltatas rendszerének, a médianak és
a széles kozvéleménynek is fontos szerep jut. Tehat ez egy nagyon is vilagos
cél, melynek megvalésulasa j6 tton halad az alapos viktimolégiai kutatasok
eredményeinek, a primér és szekunder viktimalizaci6é rendelkezésre all6 isme-
reteinek eredményeképpen. Mégis varnunk kell, hogy lathassuk, milyen mér-
tékben nének az oly gyakran emlegetett aggodalmak. Hogy , mekkora arat is
kell fizetni” egy sértett-iranyt biintetjogi orientacié széleskord alkalmazé-
saért az elkovetSk jogai és sziikségletei tiikrében, az csak a jovében kristalyo-
sodik ki.3*

Ha jogszabalyi rendelkezés eddig nem is tette kotelez6vé a sértett iranti
pozitiv magatartdst, a hazai biintetés-végrehajtasi gyakorlat mindig kedve-
z6en értékelte ezt.

3 Ezt két tovabbi, 2006. majus 17-én hatalyba lépett torvénnyel erésitették meg a belga jogban,
mely szerint az elitéltnek joga van kiils6s konzulticiohoz, illetve olyan torvényszékek létre-
hozasat helyezték kilatasba, amelyek az itélet végrehajtasaért felelgsek. 2006. majus 22-i ada-
saban a BBC News egy olyan riportot sugéarzott, melyben arrdl volt sz6, hogy a jovében az
Egyesiilt Kiralysagban a sértettek esetleg helyet kapnak a szabadldbra bocsaté bizottsigok
tagjai kozt. John Ried beliigyminiszter azzal érvelt, hogy a sértettek hangjat ,érthet6bben
kell hallanunk”.

3 Reconcilable rights? Analysing the tension between victims and defendants. ( Ed Cape ed.)
London, 2004.
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A jarmiivezetéstdl eltiltas végrehajtasanak
jelenlegi gyakorlata, killonos tekintettel
a bv. intézetek eljarasanak torvényességére

Bevezeté gondolatok

A jarmivezetéstdl eltiltas specialis célja a Btk. 37. §-aban meghatarozott 4ltala-
nos biintetési célok mellett a kozlekedés biztonsagéanak, a kozlekedésben részt
vevlk életének és testi épségének a védelme. A tobbi biintetSjogi szankciéhoz
hasonléan e mellékbiintetés is csak abban az esetben tudja betolteni tarsadalmi
rendeltetését, ha végrehajtasa hatékonyan, a vonatkozé jogszabélyi el6irasok
maradéktalan betartasaval torténik. Ha a végrehajtasi tevékenység nem torvé-
nyes, nem valtja ki az allam torvényei iranti tiszteletet!, s igy az alkalmazott
joghatrany sem éri el céljat. Gyakorlati tapasztalatok alapjan is igazolhat6 az a
tudoményos tézis, mely szerint a hatékonysag feltételezi a torvényességet,
vagy masképpen sz6lva, ha a végrehajté szervek nem a jogszabalyi rendelke-
zéseknek megfelelGen jarnak el, veszélyeztetik a birésag éltal kiszabott szank-
ci6 hatalyosulasat.

A fenti kiindulépontot elfogadva a jelen tanulmény alapjat képez6, 2008-
ban elvégzett orszédgos ligyészségi vizsgalat a jarmtivezetéstdl eltiltds végre-
hajtasaban kozremtikodé allami és onkormanyzati szervek, nevezetesen a bi-
résag, a buintetés-végrehajtasi szervezet, a rendérség, valamint a korzetkoz-
ponti feladatokat ellaté teleptilési 6nkorméanyzatok jegyz6i (okmanyirodak) e
mellékbiintetés végrehajtasa soran kifejtett tevékenységének torvényességét
vette goéres6 ala, megkiilonboztetett figyelmet szentelve a mellékbiintetés tar-
tamédba beszamitandé idszakok vonatkozasdban érvényesiilé jogalkalmazéi
gyakorlatra.

A vizsgalat megallapitasai

A birésdgoknak a jarmiivezetéstdl eltiltds végrehajtisa sordn végzett igazgatdsi
tevékenysége

A jarmivezetéstdl eltiltds végrehajtdsdnak folyamata azzal indul meg, hogy a
birésdg a mellékbiintetésrél - legkés6bb az azt kiszabé hatdrozat jogerdre
emelkedésétdl szamitott harom napon beliil - kiilon értesitélapot allit ki, majd
azt leadja a kezel6iroda vezetGjének, aki az értesit6lapot haladéktalanul meg-
kiildi a végrehajtasra hivatott szerveknek.

1 Lasd: Véké Gyorgy: Magyar Biintetés-végrehajtasi jog. Dialég Campus Kiadé, Budapest -
Pécs, 2006. 146.
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F6 szabaly szerint a birésig az értesit6lapot egy példanyban allitja ki, és
azt az elitélt lakohelye, annak hidnyaban az elitélt tartézkodasi helye szerint il-
letékes korzetkozponti feladatokat ellato telepiilési Gnkormanyzat jegyz&jének
kildi meg. A birésag az értesit6lapot két példanyban allitja ki, ha a jarmtiveze-
téstdl eltiltast végrehajtand6 szabadsagvesztés mellett szabta ki, kivéve, ha a
szabadsdgvesztést az el6zetes fogvatartassal, illet6leg hazi Grizettel teljes egé-
szében kitoltottnek vette, és az elitélt az itélet jogerére emelkedésekor szabad-
labon van. A birdsag ilyenkor altaldban az értesit6lap mindkét (1. és II. jelzésti)
példanyét az illetékes bv. csoportnak kiildi meg. Kivételt képez ez aldl, ha a bi-
résag az elitéltet végleges hatallyal tiltotta el a koziti jarmtivezetéstSl, ebben
az esetben ugyanis a birésag az I. jelzésti értesitSlapot az illetékes korzetkoz-
ponti feladatokat ellaté dnkormanyzat jegyz&jének (okmanyirodanak), a II. jel-
zésti értesit6lapot pedig az illetékes bv. csoportnak kiildi meg.

Az értesitélapok kiéllitdsa és megkiildése alapvet6 fontossagu, mert ezen
intézkedések nélkiil nem torténhet meg a jogerds itéletben kiszabott szankcio
végrehajtisa. A vizsgalati tapasztalatok azt mutatjak, hogy a birésagok az élta-
luk kiszabott jarmtvezetéstdl eltiltasrdl az el6irt értesit6lapot szinte minden
esetben kidllitjak, és azt megkiildik a végrehajt6 szerveknek. Mulasztés e téren
csak elvétve fordult el6.

Az egyik vdrosi birdsig 2008. mdrcius 11. napjan jogerds hatdrozatival a vddlot-
tat felfiiggesztett szabadsdguesztésre, valamint 1 évi kdzuti jarmifvezetéstdl eltiltdsra
itélte. A birdsig a mellékbiintetésrdl a vizsgdlat idépontjdig (2008. oktober 15.) nem
kiildétt értesitdlapot az vigyben illetékességgel rendelkezd okmdnyiroddnak.

Az értesitélapok késedelmes kiéllitdsa nem hidsitja meg ugyan a végrehaj-
tast, de mindenképpen hatraltatja annak folyamatat. Az iigyintézésre megalla-
pitott hataridé tullépése tobb esetben is el6fordult, esetenként a két hénapot is
meghaladta.

Igy pl. az egyik iigyben az itélet jogerére emelkedése és az értesitlap kitoltése ko-
z0tt 86 nap telt el, eqy mdsik iigyben pedig 73 nappal a birdsig itéletének jogerdre
emelkedése utdn keriilt sor az értesitélap kidllitdsdira.

Az egyik vdrosi birdsdg hatdrozata 2008. mdrcius 6. napjdn lett jogerds, a mellék-
biintetésrdl szolo értesitdlapot azonban csak 2008. jinius 10. napjin dllitottdk ki.

A birésagi tigyintézés elhuzodasa tobb esetben az értesitélap késedelmes
tovabbitasanak volt tulajdonithato.

Az eqyik vizsgdlt iigyben a birdsdg itélete 2008. jiilius 28. napjan emelkedett jog-
erdre. Az értesitlapot még ugyanazon a napon kidllitottik, dm az csak 2008. szeptem-
ber 10. napjdn érkezett meg az illetékes okmdnyiroddhoz.

Nem ritkan az okozott problémakat a végrehajtas soran, hogy a birésagok
az értesit6lapokat nem a megfelel6 cimzettekhez tovabbitottak.

Egy tigyben pl. a birdésdg a végrehajtds alapjdul szolgdld iratot az eljdrdsra hivatott
okmdnyiroda helyett el6szor a miikddési teriiletén illetékes renddrkapitinysignak kiild-
te meg.
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Az értesit6lapok hidnyos, illetSleg pontatlan kitoltése szintén nagymérték-
ben késleltetheti a szankcié hatdlyosuldsat, hiszen ezeket az iratokat az ok-
manyirodaknak el6bb kijavitds végett vissza kell kiildenitik az eljar6é biré-
sagoknak, és csak ezt kovetSen tudnak a végrehajtds érdekében érdemben in-
tézkedni.

A vizsgélati tapasztalatok azt mutattak, hogy a birésagok az értesit6lapokat
altalaban helyesen toltik ki, hidnyossagok, pontatlansagok a megvizsgalt tigyek-
ben viszonylag kevés alkalommal fordultak el6. Leggyakrabban el6fordulé hi-
baként az volt megfigyelhet6, hogy a jarmtivezetéstdl eltiltas lejaratdnak napjat
nem tiintették fel a végrehajtas alapjaul szolgalé dokumentumokon.

A vizsgalat soran megallapitdst nyert, hogy a jelenleg hasznalatban 1évé
mellékbiintetési értesit6lap nyomtatvany nem tartalmaz rovatot a terhelt &ltal
elkovetett blincselekmény megnevezésére vonatkozoan, holott ezt a vonatko-
z0 jogi szabalyozas egyértelmtien el&irja.

A bv. csoport el6addja a Il. jelzésti értesitlapon feljegyzi az itélet jogerdre
emelkedésétél a szabadsagvesztés megkezdéséig a mellékbiintetésbe besza-
mithat6 id6t, s azt a szabadsagvesztésre vonatkoz6 értesitSlappal, valamint az
itélet két kiadmanyaval egytitt atadja a bv. intézetnek. Amennyiben a birésag
a fogva 1év6 terheltre vonatkozo6 értesit6lapot kozvetlentil a bv. intézetnek adja
at, a bv. el6ad¢ a II. jelzésti mellékbiintetési értesit6lapot az emlitett feljegyzés
nélkil adja 4t a bv. intézetnek. A bv. el6ad6 az I. jelzésti értesitSlapot az illeté-
kes okményirodanak kiildi meg.

A vizsgalati tapasztalatok alapjan megallapithatd, hogy a jarmtivezetéstol
eltiltdsra vonatkozo6 értesit6lapot néhany kivételtdl eltekintve tovabbitottak a
jogszabalyban megjelolt szerveknek.

A Btk. 55. § (2) bekezdése, valamint 59. § (2) bekezdése, illet6leg a Bv. tvr.
70. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan a jarmtivezetéstdl eltiltds tartamaba be
kell szamitani az itélet jogerére emelkedése és a szabadsdgvesztés megkezdése
kozott eltelt idot, kivéve azt az id6t, amely alatt az elitélt kivonja magat a sza-
badsagvesztés végrehajtisa alol. A beszamitandé idének az értesitSlapra torté-
no feljegyzése a bv. el6ado feladata.

A jelzett id6tartamnak a feljegyzését a bv. el6ad6k mindossze néhany eset-
ben mulasztottak el, annak szamitdsaval kapcsolatban azonban az egyik me-
gyei birésag biintetés-végrehajtasi csoportjanak gyakorlatdban emlitést érdem-
16 jogértelmezési probléma meriilt fel.

A bv. csoport ugyanis a szabadsiguvesztés biintetés megkezdésére felhivds ellenére
nem jelentkezd elitéltek esetében az itélet jogerdre emelkedésétdl a szabadsiguesztés fo-
ganatba vételéig eltelt teljes idétartamot vette figyelembe be nem szamithato iddként,
holott ezen elitéltek nem az itélet jogerdre emelkedésétdl vonjik ki magukat a biintetés
végrehajtdsa aldl, hanem csak a bv. intézetben vald jelentkezésre megdllapitott id6pont-
tol kezdve.

Az olyan biintetések osszbiintetésbe foglaldsa esetén, amelyek mellett azo-
nos tartamu mellékbiintetéseket szabtak ki, a bir6sag az osszbiintetésrol kialli-
tott értesitélapon megjeloli, hogy a mellékbiintetések koziil melyiket kell vég-
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rehajtani. Ilyen esetben a bv. el6ad6 a végrehajtasra kertil6 mellékbiintetésre
vonatkozé II. jelzésti értesitSlapra feljegyzi azt az Osszbiintetési itéletet, amely
alapjan a mellékbiintetést végre kell hajtani, ugyanakkor a végrehajtasra nem
kertil6 mellékbiintetésre vonatkozo II. jelzésti értesitSlapra is feljegyzi, hogy a
mellékbiintetést milyen Osszbiintetési itélet alapjan nem lehet végrehajtani.
Az orszagos torvényességi vizsgalat e téren mulasztast nem tart fel.

A biintetés-végrehajtdsi intézetek eljardsdnak torvényessége

Barmily meglep6 is lehet a biintetés-végrehajtas rejtelmeiben kevésbé jarato-
sak szamadra, a biintetés-végrehajtasi szervezet a jarmtivezetéstdl eltiltas végre-
hajtasaban is figyelemremélt6 szerepet jatszik.

A 6/1996. (VIL 12.) IM rendelet 203. § (1) bekezdés c) pontja szerint az el-
itélt szabaditdsanak napjan a bv. intézet a végrehajtandé jarmtivezetésrol kial-
litott II. jelzésti értesit6lapot megkiildi az illetékes okmanyirodénak. Az értesi-
tésen fel kell tiintetni a szabadulas napjat és jogcimét, illet6leg a mellékbiinte-
tésbe beszamithatoé vagy be nem szamithat6 id6ket.

A Btk. 41. § (3) bekezdése szerint: , A szabadsagvesztés végrehajtasa alatt
sziinetelnek az elitéltnek azok az allampolgéari jogai és kotelezettségei, ame-
lyek a biintetés céljaval ellentétesek, igy kiilonosen, amelyekre a koziigyektsl
eltiltas kiterjed.” A Btk. 55. § (2) bekezdése a kovetkez6képpen rendelkezik:
~Akoziigyektdl eltiltds tartama az itélet jogerére emelkedésével kezd6dik. Eb-
be nem szamit bele az az id6, amely alatt a koziigyektdl eltiltdssal érintett jo-
gok a Btk. 41. § (3) bekezdése értelmében sziinetelnek...” A Btk. 59. § (2) be-
kezdése alapjan pedig a kozligyektdl eltiltas tartaménak szamitasara vonatko-
z6 utébbi elbirast a jarmiivezetéstdl eltiltas esetén is alkalmazni kell. Az idé-
zett rendelkezésekbdl is konnyen levezethets, de a Bv. tvr. 70. § (2) bekezdésé-
nek a) pontja expressis verbis ki is mondja, hogy nem szdmit be a jarmtiveze-
téstdl eltiltas tartamaba az az id6, amely alatt az elitélt szabadsadgvesztést tolt.
A Bv. tvr. 70. § (1) bekezdésének b) és c) pontja alapjan viszont be kell szamita-
ni e mellékbiintetés tartamaba a szabadsagvesztés félbeszakitdsanak id&tarta-
mat, valamint azt az id6t, amelyet az elitélt feltételes szabadsagon toltott, ha
azt a birésag utébb nem sziintette meg. Az illetékes okményirodak a jelzett
id6tartamok beszamitasat csak a bv. intézetek altal kozolt relevans adatok is-
meretében tudjak elvégezni. A vizsgalat sordn az értesitélap megkiildésének
elmaradasa csak néhany tigyben volt tapasztalhato.

Ez tortént pl. annak az elitéltnek az esetében, akit a birdsig mellékbiintetésiil 2 év
8 hénapi kéziti jarmiivezetéstdl eltiltasra itélt. Az egyik orszigos biintetés-végrehajtd-
si intézet az illetékes okmdnyiroddt csak annak megkeresésére utolag, a Il. jelzésii érte-
sitélap megkiildése nélkiil értesitette a terhelt dltal bv. intézetben toltott iddrdl.

Olyan eset is el6fordult, amikor a bv. intézet hidnyosan kitoltott értesitéla-
pot tovabbitott az tigyben illetékes okményiroda részére.

Egy iigyben az elitélt biintetését végrehajto bv. intézet az illetékes okmainyirodd-
nak olyan értesitélapot kiildott, amelyen nem tiintette fel a beszamitdsra vonatkozo
adatokat.
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A korzetkozponti feladatokat elldté telepiilési onkormdnyzat jegyzdjének
eljdrdsa

A Bv. tvr. 70. § (4) bekezdése szerint a jarmtivezetéstdl eltiltas esetén az ezzel
Osszefliggd feladatok ellatasarol a korzetkozponti feladatokat ellaté teleptilési
onkorményzat jegyz&je (okmanyiroda) a birésag értesitése alapjan gondosko-
dik. A vizsgalat adatai szerint el6fordult, hogy az okmanyiroda nem a birésag
altal kiallitott értesitSlap tartalmanak megfelel6en hajtotta végre a jarmtiveze-
téstdl eltiltast.

Az egyik iigyben eljard birdsdg pénzfobiintetés mellett 1 év 3 honapi koziiti jarmii-
vezetéstol eltiltdst szabott ki a terhelttel szemben. A birésig nem rendelkezett annak az
idének a mellékbiintetés tartamiba torténd beszamitdsarol, amelynek tartamdra az el-
itélt vezetdi engedélyét a biincselekménnyel Osszefiiggésben visszavontdik, holott a ter-
helt vezetdi engedélyét az intézkedd renddrok mdr a biincselekmény elkdvetésének hely-
szinén elvették. Az illetékes okmdnyiroda az értesitblapot meguizsgdlva észlelte, hogy
azon nincs feltiintetve a jarmiivezetéstdl eltiltdsba beszamitando iddtartam, de mivel a
renddrségtol korabban értesiilt a vezetdi engedély elvételérdl, a Bv. tur. 73. § (1) bekez-
dése dltal eldirt beszdmitdst maga végezte el.

A fenti és a hozza hasonl6 esetekben az okményirodak helyteleniil jartak
el, mert nem a birésag jogerds itéletének megfelelen hajtottak végre a mellék-
biintetést. Ilyenkor az értesit6lapot a Be. 564. §-dban meghatarozott kiilonleges
eljaras sziikségességét jelezve vissza kell kiildeni az eljaré birésagnak.

A jarmtvezetéstdl eltiltast kiszabé itélet jogerére emelkedésétdl az eltiltas
lejaratdnak napjaig az eltiltott személy vezetésre jogosultsaga sziinetel. Sziine-
tel tovabba a vezetésre jogosultsdg a koziti jarmtivek vezetésétdl torténd eltil-
tas lejaratanak a napjatol az utanképzésen valo részvétel kozlekedési igazgata-
si hatosag el6tti igazolasaig, ha a jarmtivezet6 kiilon jogszabaly alapjan enge-
délyét csak az utanképzést kovetden kaphatja vissza. (A kozuti kozlekedésrsl
52616 1988. évi I. torvény 18. § (4) bekezdésének b) pontja alapjan utdnképzés-
ben kell részt vennie annak a jarmtivezetének, akit a birésag kozlekedési btin-
cselekmény elkovetése miatt a jarmiivezetéstdl eltiltott, kivéve, ha az eltiltas
csak jarmtikategéridra vagy jarmfifajtara terjed ki, és a vezet6i engedély
visszavondsaval nem jar.) Végil kifejezett jogszabalyi rendelkezés folytan a
vezetésre jogosultsag a vezet6i engedély helyszini elvételének, a biintetSeljaras
meginditasdnak, ismeretlen tettes ellen indult eljaras esetében pedig a megala-
pozott gyanad kozlésének napjatol az eltiltast tartalmazo itélet jogerére emelke-
désének napjdig is sztinetel.

A vezetésre jogosultsag sziinetelésének elrendelésérsl, annak nyilvantar-
tasba vételérdl, a vezet6i engedély visszavondsardl, valamint a kiilfsldi haté-
sag altal kiéllitott vezet6i engedély bevonasardl a kozlekedési igazgatasi hato-
sag (korzetkozponti feladatokat ellaté teleptilési onkormanyzat jegyzd&je) haté-
roz. Az okmanyiroda a biintet6eljards meginditasarol, illet6leg a megalapozott
gyanu kozlésérdl az eljaré nyomozé hat6sagtol, a vezet6i engedély elvételérsl
pedig gy értesiil, hogy azt az eljar6é hatésag részére az elvétel okanak megje-
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16lésével harom munkanapon beliil megkiildi. Abban az esetben, ha a vezet6i
engedély helyszini elvételére nem keriilt sor, a kozlekedési igazgatasi hatésag
hatérozatban kotelezi az tigyfelet a vezet6i engedély leadasara. A hatésag a
hatérozat meghozataldval egyidejtileg a vezet6i engedély visszavonasat, bevo-
nasét, valamint a vezetési jogosultsag sziinetelését nyilvantartasba veszi. A jar-
miivezetéstdl eltiltas lejaratanak napjarol az okmanyiroda a birésag éltal a jar-
miivezetéstdl eltiltasrol kiallitott és részére megkiildott értesit6lap(ok)bol sze-
rez tudomast.

Az esetek tilnyomo részében az okményirodak a jarmivezetéstdl eltiltas
végrehajtasa sordn jogszerti dontéseket hoztak, idénként azonban a vezetésre
jogosultsag sziinetelésének targyaban hibas hatarozatok is sziilettek.

Igy pl. az egyik megyei jogti viros polgdrmesteri hivataldnak jegyzdje 2008. mdjus
14. napjan kelt hatdrozatdban a biintetleljards jogerds befejezéséig elrendelte a terhelt
vezetési jogosultsdgdnak sziinetelését. A hatdrozat a vezetési jogosultsdg sziinetelésé-
nek kezdetéiil a nyomozads elrendelésének idépontjdat, 2008. dprilis ho 9. napjat jelélte
meg, holott a terhelt vezetdi engedélyének elvételére mar az elkdvetés helyszinén, 2008.
dprilis 4-én sor keriilt.

Akarcsak a birésagok igazgatasi tevékenysége sordn, az okményirodak el-
jarasdban is jelent6s szerepe van az ligyintézési hatarid6 betartdsanak. A koz-
lekedési igazgatasi hatosdg eljarasanak elhuzédédsa ugyanis szintén nagymér-
tékben késleltetheti a birésag éltal kiszabott szankcié hatélyosulasat.

A kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairél sz616
2004. évi CXL. tv. (Ket.) 33. § (1) bekezdése alapjan az illetékes jegyzSknek a
jelzett tigyekben hatarozataik meghozatalara 30 nap all rendelkezésiikre,
amely hatarid6 a Ket. 33. § (7) bekezdése alapjan indokolt esetben egy alka-
lommal, legfeljebb 30 nappal meghosszabbithato.

A vizsgalati tapasztalatok alapjan megallapithaté, hogy az okményirodak
az tgyintézési hatarid6ére vonatkozo jogszabalyi rendelkezéseket - néhany ki-
vételtd] eltekintve - betartottak.

Az egyik vdrosi birdésdg hatdrozata 2008. dprilis 28. napjin emelkedett jogerdre.
Az itéletben kiszabott 1 év 2 honapi koziiti jarmiivezetésrdl kidllitott értesitélapot az il-
letékes okmanyiroda 2008. mdjus ho 9. napjin kapta meg, a terhelt vezetésre jogosult-
sagdnak sziinetelésére vonatkozo hatdrozatit azonban csak 2008. szeptember 16. nap-
jdn hozta meg.

Abban az esetben, ha az okmanyiroda a birésag altal kiallitott értesitSlap
megkiildését kdvetben a beszamithaté és be nem szamithat6é id6tartamokra
vonatkozéan tjabb értesitést kap, a korzetkozponti feladatokat ellaté telepiilé-
si onkormanyzat jegyz&jének is modositania kell a mellékbiintetés lejaratanak
a napjat. Ez a gyakorlatban jellemz&en akkor kovetkezik be, amikor a bv. inté-
zetek az el6irt feljegyzéssel ellatott II. szamu értesitSlapot megkiildik az illeté-
kes okméanyirodanak.

A vizsgalat soran megallapitast nyert, hogy az illetékes okményirodak a
jarmtvezetéstdl eltiltas lejaratanak napjat altaldban megfelel6en médositottak.
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A renddrség végrehajtist ellendrzd tevékenysége

A Rendérségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény 1. § (2) bek. i) pontja alapjan a
rendérség biintetés-végrehajtasi feladatokat is ellat, melynek keretében a Bv.
tvr. 70. § (3) bekezdése alapjan a jarmtivezetéstdl eltiltast is ellenérzi. Az ellen-
6rzés modjara vonatkozdéan azonban a hatalyos jogszabalyok egyetlen rendel-
kezést sem tartalmaznak. E kérdéskort orszagos viszonylatban a 4/1968. BM
utasitds 2001-ben tortént hatalyon kiviil helyezése 6ta semmilyen jogi norma
nem szabalyozza.

Az ellen6rzés hatékonyabba tétele érdekében a legtobb érintett renddéri
szervnél vezetnek nyilvantartast a jormtivezetéstdl eltiltds mellékbiintetés ha-
talya alatt 4116 személyekrdl (amely tobbek kozott a mellékbiintetés lejaratanak
a napjat is tartalmazza), e nyilvantartasok teljessége és hitelessége azonban a
jelenleg hatalyos szabalyozas mellett nem biztosithatd. A jarmtvezetést6l eltil-
tasrol kiéllitott értesit6lapnak a rendérség részére torténé megkiildését ugyan-
is egyetlen jogszabalyi rendelkezés sem irja el6, ebb6l kovetkez6en e mellék-
biintetés joger6s kiszabasardl a renddrség leginkabb csak akkor értestil, ha a
birésag az ellenérzés megkonnyitése céljdbol az erre vonatkozo értesitélapot
az illetékes okmanyiroda mellett az elitélt lakoéhelye, illet6leg tart6zkodasi he-
lye szerint illetékes rendérkapitanysagnak is megktildi.

Helyenként olyan gyakorlat is kialakult, hogy az illetékes okmanyiroda a
jarmtvezetéstdl eltiltassal osszefiiggésben hozott hatarozatanak megkiildésé-
vel értesiti az érintett rendrkapitanysagot a mellékbiintetés végrehajtasarol.

Az dltaldban kovetett Qyakorlattal ellentétben két megyében a renddrség egyaltalin
nem vezet a jarmiivezetéstol eltiltott személyekrdl nyilvintartdst.

A rendé6rségi nyilvantartdsokkal kapcsolatban jogszabalyi felhatalmazas
hianydban adatvédelmi aggalyok is felmeriilnek, hitelességiiket pedig a mar
emlitett tényez6kon tilmenden jelent6s mértékben rontja az a koriilmény is,
hogy a legtobb rendérkapitanysag nem kapja meg a sziikséges informacidkat a
mellékbiintetés lejarati idejének modositasdhoz.

A biuintetSbirésag altal kiszabott jarmtivezetéstdl eltiltdas végrehajtasdnak
ellenérzése a gyakorlatban kétféleképpen torténik. Az ellenérzés tipikus, az
egész orszag teriiletén végzett modja a kozuti ellendrzés. Ennek sordn az in-
tézkedd rendér a kozuti kozlekedési nyilvantartas segitségével megéllapithat-
ja, hogy az intézkedés ala vont személy nincs-e eltiltva a kozuti jarmtivezetés-
t6l. Meg kell azonban jegyezni, hogy ezek az ellenérzések csupan szaréproba-
szertiek, igy el6fordulhat, hogy az eltiltas hatalya alatt all6 terhelt huzamosabb
ideig minden jogkdvetkezmény nélkiil vezetheti a jarmuivét.

Az ellen6rzés masik formdja a rendérkapitanysagokon mitikodtetett nyil-
vantartas segitségével valésul meg. Ez altalaban tgy torténik, hogy a rendér-
kapitdnysag részére megkiildott értesitélap alapjan az igazgatasrendészeti osz-
taly nyilvantartolapot allit ki, amelyet megkiild a kozrendvédelmi osztalynak.
A mellékbiintetés végrehajtdsanak tényleges ellenérzését a korzeti megbizot-
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tak végzik, akik a nyilvantartdlapon feltiintetik az ellenérzések idépontjait,
esetenként pedig az elvégzett ellen6rzésekrdl feljegyzéseket is készitenek.
A nyilvantartélapot az eltiltas lejartat kovetSen visszakiildik az igazgatasren-
dészeti osztalynak.

A szabalysértésekroél sz6l6 1999. évi LXIX. térvény 156/ A. §-a szerint az a
birésag vagy szabalysértési hatosag altal jarmiivezetéstdl eltiltott személy, aki
a jarmivezetésto] eltiltas hatdlya alatt annak érvényestilési korébe tartozo jar-
miivet vezet, szabalysértést kovet el.

Ha tehat az ellenérzést végz6 rendér azt tapasztalja, hogy a gépjarmiivet
vezet$ személy jarmiivezetéstdl eltiltas hatalya alatt all, szabalysértési eljaras
lefolytatdsanak van helye. A vizsgéalat nem tért fel olyan esetet, ahol ilyen jog-
sértés észlelésekor a szabalysértési eljaras meginditasa elmaradt volna.

A biréi gyakorlatban a jarmiivezetéstol eltiltds tartamdba beszdmitando,
illetéleg be nem szdmithato iddszakokkal kapcsolatban felmeriilt elvi kérdések

A Bv. tvr. 73. § (1) bekezdése szerint a jarmtivezetéstdl eltiltds tartamaba be
kell szdmitani azt az id6t, amelynek tartamara az elitélt vezet6i engedélyét a
btincselekménnyel Osszefiiggésben visszavontak. A beszamitdsrol a birésag a
jarmtivezetéstdl eltiltast kiszabé itéletben rendelkezik. A Be. 564. §-a szerint a
birésag utdlag hatdroz, ha az elitélt vezet6i engedélye visszavondsanak a jar-
mivezetéstdl eltiltas id6tartamaba valoé beszamitasarol a jogerds itélet nem,
vagy nem a torvénynek megfeleléen rendelkezett.

Az uigyészi vizsgalat sordn beszerzett adatok alapjan megallapithaté, hogy
a biréi gyakorlat nem teljesen egységes annak megitélésében, hogy mit kell a
beszamitas szempontjabol a vezet6i engedély visszavonasdnak tekinteni.
A kérdés megitélése egyértelmt abban az esetben, ha a terhelt vezet6i engedé-
lyét az elkovetés helyszinén elveszik, ekkor ugyanis az elvétel idépontja miné-
stil visszavonasnak, s a bir6sagok az elvételtél a mellékbiintetést kiszabo itélet
jogerére emelkedéséig eltelt id6tartamot szamitjak be az eltiltas tartamaba.

Abban az esetben, ha a vezet6i engedély elvételére nem kertil sor, a bir6sa-
gok talnyomo tobbsége azt a napot tekinti a visszavonas id6pontjanak, amikor
a terhelt vezet6i engedélyét az okmdnyirodéban a kozlekedési igazgatasi hato-
sag felhivasara leadja. Ez azt jelenti, hogy az eljaré birésagok altalaban nem
tulajdonitanak jelent6séget sem a vezetésre jogosultsag sziinetelése kezd6 id6-
pontjdnak, sem a vezet6i engedély visszavonasarol sz6lé hatdrozat jogerdre
emelkedése napjanak.

Ezzel ellentétben az orszdg egyik megyéjében miikodd birdsigok gyakorlataban a
beszdamitds tekintetében nem a vezetdi engedély leaddsa, hanem az annak visszavondsd-
10l 52010 hatdrozat meghozatala az irdnyado.

A Btk. 55. § (2) bekezdése, illetSleg 59. § (2) bekezdése alapjan nem szamit-
hat6 be a jarmtivezetéstdl eltiltas tartamaba az az id6, amit az elkovetd el6ze-
tes fogvatartasban toltott (BH 1987. 227.). A Bv. tvr. 70. § (2) bekezdésének c)
pontja alapjan nem szamit be a jarmtivezetés tartamaba az az idé sem, amely
alatt az elitélt mas tigyben el6zetes fogvatartasban volt, feltéve, hogy elitélték.
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A birésagok altaldban a fenti rendelkezéseknek megfelel6en jarnak el,
idénként azonban megtorténik az el6zetes fogvatartas téves beszdmitésa.

A Birésagi Hatarozatokban kozzétett két eseti dontés (BH 1994. 354. és BH
2001. 410.) szerint a kiszabott jarmtivezetéstdl eltiltds tartaméba nem szamitha-
t6 be az az id6, amely alatt az elktvets a jarmiivezetdi engedélyt jogosulatla-
nul tartotta birtokdban, illet6leg amely alatt az elitélt a vezet6i engedélyét nem
adta le, vagy nem tett olyan nyilatkozatot, amely szerint a vezet&i engedélyét
elvesztette. A megvizsgélt tigyekbél az allapithaté meg, hogy a birésagoknak
csak egy része jar el az eseti dontésekben foglaltak szerint.

Egyes megyékben miikodd birdsigok egységesen elfogadjik az eseti dintésekben
megfogalmazottakat, létezik azonban olyan megye is, amelynek birésdgai akkor is mel-
16zik a beszamitdst, ha a terhelt 1igy nyilatkozik az eljdrds folyamdn, hogy a vezetdi en-
gedélyét elvesztette.

Osszegzés

A jarmivezetéstdl eltiltds végrehajtdsanak egyik legfontosabb szerepl&je a bi-
résag, amely igazgatasi tevékenységének keretében kiallitja és a kijelolt szer-
vekhez tovabbitja a mellékbiintetés végrehajtdsahoz sziikséges értesitSlapot.
Ennek sordan nemcsak az értesit6lap megfelel§ kitoltése és a jogszabalyban elS-
irt szervnek torténé megkiildése elengedhetetleniil fontos, de a hatékony vég-
rehajtas szempontjabol annak is fokozott jelentéséget kell tulajdonitani, hogy
mindez torvényes hatarid6ben megvalésuljon. A vizsgalati tapasztalatok azt
mutattak, hogy a jarmtivezetéstdl eltiltas tartalmat képez6 jogfosztas, illetSleg
jogkorlatozas érvényesiilését a leggyakrabban az értesit6lapok hataridén tali
megkiildése késleltette.

Torvényességi szempont, de a mellékbiintetésre itélt egyéni érdeke is,
hogy a mellékbiintetés tartalmat képez6 tilalmak a torvényes id6tartamon ke-
resztiil érvényesiiljenek.2 Ennek megvaldsuldsdban fontos szerepet jatszanak a
birésagok bv. csoportjai és a biintetés-végrehajtasi intézetek, amelyek a jarma-
vezetésto] eltiltas tartamdba beszdmitando, illetéleg be nem szamithato idétar-
tamokrol értesitik a végrehajtdst foganatosité okmanyirodakat. A vizsgélat
adatai alapjan a bv. el6addk és a bv. intézetek e feladatukat altaldban megfele-
16 szinvonalon latjak el.

A korzetkozponti feladatokat ellaté telepiilési onkormanyzatok jegyz6i az
esetek tobbségében az tigyintézési hatarid6t betartva jogszerti hatarozatokat
hoztak és torvényes intézkedéseket foganatositottak, jogalkalmazasi gyakorla-
tukban a legtobb probléma a vezetésre jogosultsag sziinetelése targydban ho-
zott hatarozatokkal kapcsolatban meriilt fel.

A rend6rség alapvetd feladata a jarmtvezetéstdl eltiltas végrehajtasaval
Osszefiiggésben annak ellendrzése. A vizsgalat alapjan megallapithat6, hogy a
renddrség e feladatat - megfelels jogi szabalyozas hianyaban - nem tudja a ki-

2 V6ko Gyérgy i. m. 326.
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vanatos szinvonalon teljesiteni. A megoldast 4llaspontom szerint a jelenleg ha-
talyos joganyag olyan médositasa jelentené, amely lehetévé tenné a renddrka-
pitdnysagok szamara, hogy hiteles nyilvantartast vezethessenek azokrdl a jar-
miivezetéstdl eltiltds hatalya alatt 4116 személyekr6l, akik az illetékességi terti-
letiikon lakohellyel vagy tart6zkodasi hellyel rendelkeznek. Ezen ttilmenden a
rendbrség ellenérzési gyakorlatanak egységesitése és eredményesebbé tétele
érdekében sziikségesnek latszik az ellenérzés részletszabalyainak jogszabalyi
szintli rogzitése is.

Az okméanyirodak eljardsanak vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy a
jarmtvezetéstdl eltiltds tartamaba beszdmitandé id6szakokkal kapcsolatos bi-
roi gyakorlat tobb kérdésben nem egységes, ezért a jogegyenl&ség elvének biz-
tositasa érdekében célszertinek latszik a joggyakorlat egységesitését célz6 (jog-
alkotoi vagy jogalkalmazoéi) intézkedések megfontolasa.

A vizsgalati tapasztalatokat szdmba véve leszogezhet6, hogy a jarmtiveze-
téstdl eltiltas végrehajtdsa - a vizsgalat soran feltart, eseti jelleggel el6fordulo
hibaktdl, hianyossagoktol, valamint helyenként tapasztalt helytelen gyakorlat-
tol eltekintve - altalaban megfelel a hatalyos jogszabalyi el6irasoknak, a vonat-
koz6 joganyag azonban a bir6sag altal alkalmazott joghatrany hatékony érvé-
nyestilése érdekében mddositésra, illet6leg kiegészitésre szorul.

Az ugyészi szervek a feltart hidnyossagok megsziintetése érdekében a
sziikséges intézkedéseket megtették.



Vig David
Tovabbi gondolatok
a szabadsagvesztésre itéltek valasztojogarol

Marton Eva, Princz Adrienn és Vajcs Nikoletta a Bortoniigyi Szemle 2008. évi
4. szamaban megjelent tanulmanya! a kérdés szdmos aspektusaval foglalkozik
behatéan. Bemutatja a Hirst kontra Egyesiilt Kirdlysag itéletet, a valaszt6jog
szabélyozasara vonatkozé nemzetkozi egyezményeket, az EU szabélyozasi
rendszerét, valamint a hazank szamadra lényeges kovetkeztetéseket. A szabad-
sagvesztésre itéltek valasztéjoganak néhany fontos kérdése, vizsgélati szem-
pontja azonban meghaladhatta a cikk terjedelmi kereteit.

A szabadsagvesztésre itéltek valasztéjoga kizarasanak lényegi eleme a
,méltatlanna valas” kimondasa, amely illeszkedik a btincselekményt elkove-
tékkel szembeni izoldciés politikdba. A szabadsagvesztéssel az elitélt elveszti
szabadsdgat, az ezzel egyiitt jar6 , polgdri haldl” miatt pedig a koziigyekben
val6 részvételi jogat.

Milyen biintetési célnak felel meg ez a korlatozas? Es vajon minden euré-
pai orszag kizarja-e a vélasztéjogbol az elitélteket? Hazank a jelenlegi szaba-
lyozas szerint automatikusan és kivétel nélkiil zarja ki a szabadsagvesztésre
itélteket a valaszt6jogbol. Nem volt ez mindig igy: az izolacids politika szem-
pontjabdl nem Iényegtelen, hogy mely id6szakokban volt szélesebb és sziikebb
kort a korlatozas, illetve mi volt egyaltalan a hazai bevezetés indoka. A kodi-
fikaciés munka sordn nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy az
egyes eurépai allamok milyen megoldasokat alkalmaznak a probléma kezelé-
sére, mert ezek izgalmas tanulsagokkal szolgalhatnak a hazai Gjraszabalyozas
soran.

A kizéras magyarorszagi torténete azt mutatja, hogy voltak olyan id6sza-
kok, amikor csak meghatdrozott btincselekmények elkovet6it zartak ki a va-
laszt6jogbol, de volt olyan is, amikor alkalmaztdk a teljes és automatikus kiza-
rést is. Volt lehet6ség a jogerdsen elitélteken tul az el6zetes letartéztatdsban 1é-
v6k valasztéjoganak korlatozasara is.

1. Az elitéltek valasztojoga a XIX. szazadban

Az 1848-as torvények? szerint a véalasztasbol csak meghatarozott btincselekmé-
nyek elkovet6i voltak kizarva, azok, akik , elkovetett hiiségtelenség, csempész-
kedés, rablas, gyilkolas és gytjtogatas miatt fenyiték alatt vannak”. A torvény

1 Marton Eva, Princz Adrienn, Vajcs Nikoletta (2008): A szabadsagvesztésre itéltek valasztéjo-
ga. Bortontigyi Szemle 4. 57-76.

2 Az orszaggytilési koveteknek népképviselet alapjan valasztasardl sz616 1848. évi V. torvény-
cikk
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1874. évi modositasahoz® nem kapcsolédott miniszteri indokolds. Popovich
Dessenau Janos ellenzéki képvisels hivta fel a figyelmet arra, hogy az 4j javas-
lat ,ruganyos és terjedelmes” fogalmat teremt, miutan minden elkovetére ki-
terjeszti a valaszt6jog megvonasat. Teleszky Istvan tigyvéd viszont azt latta
problémanak, hogy ha valaki az 6sszeirds el6tt egy héttel tolti ki a biintetését,
akkor bar a ,helyes biintetjogi elvek szerint a tarsadalmat kiengesztelte”, ha-
rom évig mégis el fog esni aktiv és passziv valasztdjogatol.

A Csemegi-kodex a szabadsagvesztés-biintetésre itélt személyt a politikai
jogai gyakorlasatol - a biintetés tartama alatt - a torvény erejénél fogva fiig-
gesztette fel, anélkiil, hogy ezt az itélet kiilon kimondta volna.

2. Az elitéltek valasztojoga a XX. szazadban

A 20. szazad elsé felében tovabb boviilt a valaszt6jogbol kizartak kore. 1913-
tél mar az itélet jogerére emelkedésétdl (és nem a végrehajtas megkezdésétol)
érvényesiilt a kizaras. 1918-t6], illetve 1925-t6] egyes esetekben mar targyalds
kittizése esetén is korlatozott volt a terhelt valaszt6joga.

AL vilaghabora utdni, a nemzetgytilési valasztasokrol szolé 1945. évi
VIIL torvény érdekessége, hogy ez alapjan a valasztéjogat mar az is elveszitet-
te, aki ellen a népiigyészség vadat emelt. A torvényben meghatarozott kizarasi
okok egy része ideoldgiai alapu volt. Nem valaszthattak a ,,hazaarulék, hdbo-
ras vagy népellenes blinosok, mert a német fasizmus politikai, gazdasagi és
katonai érdekeit a magyar nép rovasara tdimogattak”. Az 1949. évi XX. torvény
fogalmazésa kevéssé cizelldlt: ,a dolgozé nép ellenségeit és az elmebetegeket a
torvény a valaszt6jogbol kirekeszti.” 1950-ben a Bta. 6sszevonta a politikai jo-
gok felftiggesztését és a hivatalvesztést, illetve tovabb tagitotta a korlatozas le-
het6ségét, ezzel 1étrehozta a ,koziigyektol eltiltast”. Kimondta, hogy a koz-
tgyektdl eltiltast érint6 jogok a fogvatartas alatt sziinetelnek. 1953-t6] kizartak
a valaszt6jog gyakorlasabol azt a személyt, aki koziigyektdl eltiltasra szolo ité-
let hatédlya alatt allt, aki btintett miatt szabadsagvesztését toltotte, vagy el6ze-
tes letart6ztatdsban volt. Nem valaszthatott az sem, aki rend6rhatésagi 6rizet-
ben, vagy rendéri feliigyelet alatt volt.> A koztigyektol eltiltas egységes felfo-

3 1874. évi XXXIII. térvénycikk

¢ ,Viszont, ha ,véletleniil olyan szerencsés az elmarasztalt, hogy biintetése akkor hajtatik rajta
végre, midon a valasztasi 0sszeirasok nem folynak: akkor szavazatjogat folytonosan gyako-
rolhatja, mert az el6z6 évi listiban benne volt, a kovetkez6 éviben is benne lesz. De ha a vé-
letlen Ggy hozza magaval, hogy éppen akkor valik az itélet jogszertivé... midén a valasztasi
osszeirasok folynak: akkor kimarad és egy, illet6leg harom évre elveszti szavazatjogat. Igaz-
sagos ez?” Orszaggytilési Naplo, 1872-75. orszaggytilés, XII. kotet, 281. orszagos gytilés, 1874.
jalius 23. 314. oldal.

5 Az orszaggytilési valasztasokrol sz616 jogszabalyok médositasarol sz616 1953. évi IL. torvény



Tovabbi gondolatok a szabadsagvesztésre itéltek valasztéjogarol

gasat az 1954. évi 19. torvényerejli rendelet sziintette meg, és helyébe az
~egyes jogoktdl eltiltast” vezette be, mig négy évvel kés6bb jelent meg a va-
lasztasi torvényekben a , valasztasi jog gyakorlasatdl valo eltiltas”. Ezzel id6-
legesen sziinetelt a kordbban széles korben kimondott , polgari halal” alkal-
mazasa.

A korabbi egységes biintetéshez az 1961-es torvény tért vissza azzal az in-
doklassal, hogy nem sziikséges annak t6bb 6nallé biintetésre bontasa. Igy az
1961-es Btk. Kommentarja szerint a szabadsagvesztés-biintetés természetével
és céljaval ellenkezne, ha az elitélt a szabadsagvesztés végrehajtdsanak tartama
alatt is gyakorolhatnd azokat a jogait, amelyekkel az &llampolgarok a koz-
ugyek intézésében részt vesznek. Ezen rendelkezések hatalyosulasat a jogalko-
to fliggetlennek gondolta attol, hogy az elitélttel szemben egyébként alkal-
maztak-e mellékbiintetésként koziigyektol eltiltast. Ez utébbit 1961-t6l alkal-
maztak djra.

Az 1978. évi Btk. miniszteri indoklasa a korabbi érvrendszerrel él, amikor
a torvény kizérja a szabadsagvesztést tolt6ket a valasztojogbol. , Ellentétes len-
ne a szabadsagvesztés jellegével, ha az elitélt ennek végrehajtasa alatt is gya-
korolhatna azokat a jogait, melyekkel az 4llampolgarok a koziigyek intézésé-
ben részt vesznek.” A térvényi szabalyozas szerint azok az dllampolgari jogok
és kotelezettségek sziinetelnek, melyek a biintetés céljaval ellentétesek, igy kii-
16nosen, amelyekre a koztigyektdl eltiltas kiterjed.

3. Az elitéltek valasztéjogaval kapcsolatos nemzetkozi gyakorlat

Az egyes nemzeti jogszabalyok vizsgalata azt mutatja, hogy hdrom csoport
kiilonithet6 el: (a.) a megenged6-modellt alkalmazok, (b.) a bir6éi mérlegelést
lehetévé tevék, valamint (c.) a ,meghatarozék” kore. Ez utébbi csoporton be-
lill vagy bizonyos btincselekményeket hatdroz meg a torvény, vagy az dsszes
btincselekmény esetén teszi automatikussa a kizarast.

ad a.) A megengedd szabdlyozdsti orszdgok

Az orszagok egy része gyakorlatilag nem alkalmazza biintetésként a valaszto-
jogtol megfosztast. Kanaddban, Japdinban, frorszdgbun, Svdjcban, Csehorszdgban,
valamint az USA két tagallamaban (Maine és Vermont) a fogvatartottak szavaz-
hatnak. E kijelentés azonban csak megszoritasokkal érvényes. Kanaddban
ugyanis a Legfels6bb Birésag nem azt mondta ki, hogy a fogvatartottnak joga
van a szavazashoz, hanem azt, hogy az allam nem tudja bizonyitani, hogy az
Osszes fogvatartott ipso jure kizarasa sziikséges és aranyos lenne. (A kilencta-
gu testiilet 6t tagja értett egyet ezzel az érveléssel.) Az érvelés azért lényeges,
mert Kanadéban korabban a teljes tilalom érvényesiilt. frorszagban 2006 de-
cemberében fogadtak el a rendkiviil el6remutato, a fogvatartottak postai sza-
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vazasat lehet6vé tevo torvénymodositast.® Korabban a fogvatartottak szamara
semmilyen jogszabaly nem tiltotta meg a részvételt a valasztdsokon. Az elitél-
tek fizikai elkiilonitése viszont azzal jart, hogy nem volt lehet&ségiik a szava-
zatuk leadésara csak akkor, ha feltételes szabadsagon vagy eltdvozéason voltak.
Svajcban nem az aktiv, hanem a passziv vélasztéjogot érinti a korlatozas.
Csehorszagban csak a helyi véalasztdsokon valo részvételt korlatozza a jogsza-
baly. Ennek a magyarazata talan az lehet, hogy a cseh jogalkot6 el akarta ke-
riilni, hogy a fogvatartottak dontsék el egyes polgarmesterek sorsat (lasd alabb
a hazai helyzetet). A fentiek ellenére mégis indokolt ezen orszdgokat a megen-
gedd szabalyozasua allamok csoportjaba sorolnunk.

ad b.) Biréi mérlegelést alkalmazo orszdgok

Ebben a modellben kizarélag bir6éi mérlegelés alapjan van lehetéség a valasz-
téjog korlatozasara, akkor is altalaban nagyon sziik korben. Norvégidban pél-
daul csak a hazaaruldsi és nemzetbiztonsagi tigyekben, illetve Romdnidban ak-
kor, ha a szabadsagvesztés-biintetés két évnél hosszabb. Ide sorolhat6 Luxem-
burg, Spanyolorszig és bizonyos értelemben Franciaorszdg, Gorogorszag, vala-
mint Olaszorszag is. Franciaorszdgban azonban a szavazati jog az elitéléssel
ipso jure elvész, azonban a birénak lehet6sége van arra, hogy az elitéltnek
megadja a jogot a vélasztason valod részvételre. Ezt a konstrukciét azonban
nem sorolhatjuk ebbe a kategéridba, hiszen nem ahhoz sziikséges a bir6 maga-
tartdsa, hogy a valaszt6jogot megvonja, hanem éppen forditva. Gorogorszag-
ban sziik korben érvényestilhet a biréi kizaras, egyes esetekben lehet6ség van
az elkovetd ,erkolesi romlottsagat” megallapitani. Olaszorszagban a kozhiva-
tal viselésétdl eltiltott, kisebb stlyt btincselekményt elkoveték esetén a meg-
vonasrdl a birésag mérlegelési jogkdrben dont. Mivel azonban a ,stlyosabb”
és egyes meghatarozott cselekmények miatt a birénak mérlegelési joga nincs,
ezért Olaszorszagot is egy masik csoportba sorolhatjuk.

ad c.) A ,,meghatdrozd” orszigok

A csoportba tartozoé orszagokban bir6i dontéstél, és bizonyos értelemben az el-
kovetett blincselekményt6l is filiggetleniil vonjak meg a valasztéjogot.
Az egyik konstrukciéban meghatarozzak, hogy legalabb milyen hosszt idére
val6 elitélés sziikséges a valasztjog megvondsahoz (pl. Ausztria, Ausztrdlia,
Gorogorszig). Ausztridban a szandékos blincselekmények elkovet6it kell kizéar-
ni a vélasztojogbol, ha a biintetés id6tartama az egy évet meghaladja. Gorog-
orszagban savok szerint meghatarozott biintetési id6tartamokhoz tartoznak a

6 Electoral (amendment) Act, 2006
http://www.oireachtas.ie/documents/bills28/acts/2006/a3306.pdf
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valasztojogbol val6 kizaras idétartamainak savjai, melyeken beliil a birénak
van dontési jogosultsaga. Lengyelorszdgban a szavazati jog megvondsanal a su-
lyos btincselekmények elkovetSinél kritérium, hogy legaldbb 3 évre itéljék el
az elkovet6t. Létezik olyan megoldas is, amelyik bizonyos btincselekmények
elkovetése esetén alkalmaz automatkus kizarast (pl. Olaszorszag).

Vannak olyan orszagok, ahol a biintetés id6tartamatol fiiggetlentil vonjak
meg a szabadsagvesztésre itéltt6] a valasztéjogot. Ezt alkalmazza Belgium, Bra-
zilia, Csehorszag (a helyi vélasztdsok esetén), Franciaorszdg, Fehéroroszorszdg,
Lettorszdg, Szlovdkia, Kina, Oroszorszdg, az Egyesiilt Allamok 48 tagdllama és Ma-
gyarorszag. Csehorszag és Franciaorszag a fent hivatkozott megszoritassal so-
rolhat6 e csoportba. Szlovakidban a fogvatartottak az elnckvalasztdson vehet-
nek csak részt. Az ebbe a csoportba tartozé orszagokban nincsen semmilyen
mérlegelés, vagy megszoritds: az elitéltek a valasztéjogot automatikusan el-
vesztik, amint bortonbe keriiltek.

4. Nemzetkozi dokumentumok a fogvatartotti valasztéjogrol: normalizacié
és felel6sség kontra izolacié

Azon orszagokban, ahol a szabadsagvesztés ,inflalédik”’, azt nem csupan
ultima ratio-jelleggel alkalmazzdk, hanem akkor is izoldlnak btinelkovetdket,
amikor a biintetés célja mas biintetés alkalmazéséaval is elérhetd lenne, vagyis
kiilonos jelentéséghez jut a felel6sség és a normalizacié alapelvének érvé-
nyesitése.

A felelGsség alapelve szerint a fogvatartottak szamara lehet6séget kell biz-
tositani arra, hogy személyes felel6sséget gyakoroljanak a bortonélet soran.
Ez vonatkozhat akdr a napi életiiket befolyasolé dontésekre, de vonatkozhat a
koztigyekben val6 részvételre is. A normalizacié elve szerint a fogvatartottak
szamara lehet6ség szerint a kinti élethez leginkabb hasonlatos kortilményeket
kell biztositani. Ezen egyrészt a kapcsolattartasi szabalyokat, valamint az elhe-
lyezést és az életrendet is érteni kell.

Az Eurépai Bortonszabalyok 24.11-es cikke a 2006. évi médositast kove-
téen is csak arrol rendelkezik (a kiilvildggal valé kapcsolatra vonatkozé szaba-
lyok korében), hogy a , biintetés-végrehajtasi hatésagoknak figyelmet kell for-
ditaniuk arra, hogy a fogvatartottak részt vehessenek a valasztasokon és a
népszavazasokon, valamint a kozélet méas eseményein; feltéve, hogy ennek a
jognak az érintett altali gyakorlasa nem korlatozott a belsé jog szerint.” A Bor-
tonszabalyok 102. cikke kimondja, hogy az ,elitélt fogvatartottak rezsimjét
agy kell kialakitani, hogy az felel6sségteljes és bitinozés nélkiili életvitelt te-

7 A fogalom értelmezéséhez lasd az Eurépa Tanacs R. (99) 22. szam ajanlasat.
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gyen lehet6vé szamukra”. Az ENSZ fogvatartottakrdl sz6l6 minimumszaba-
lyai is alapelvként rogzitik, hogy a bortonbeli banasmoédnak novelnie kell a
fogvatartottak felelsségérzetét.

4.1. A biintetés célja

A Btk. Altalanos részének moédositasardl szol6 - késébb el nem fogadott -
torvény tervezete megsziintette volna a Btk. 41. § (3) bekezdésében foglalt
szabalyt, amely szerint a szabadsagvesztés végrehajtasa alatt sziinetelnek az
elitéltnek azok az allampolgari jogai és kotelezettségei, amelyek a biintetés
céljaval ellentétesek, kiilonosen, amelyekre a koziigyektdl eltiltas kiterjed
(automatikus korlatozas). Az elitéltnek csak akkor sziinetelt volna a valasz-
téjoga, ha vele szemben a koziigyektdl eltiltast kiilon is alkalmazza a bir6-
sag. A hatédlyos torvény szerint tehdt a biintetés céljaval ellentétes a valaszto-
jog gyakorlasa.

De mi a biintetés célja? A klasszikus megkozelitésben a biintetés: joghat-
rany. A szabadsagvesztés-biintetés pedig az Eurépai Bortonszabalyok elveit és
konkrét megfogalmazasat is figyelembe véve: bnmagdaban is biintetés. E biinte-
tési nem lényege az elitélt szabadsdganak elvonasaban rejlik, és nem az 6t ér6
egyéb, ,nem sziikségképpeni” korlatozasokban. Kérdés, hogy mennyiben
sziikségszer( a valasztdjog elvonasa, illetve mennyiben indokolt a megvonas
mint joghatrany.

A biintetés a specialis és generalis prevenciét is szolgélja. A valaszt6jog
automatikus megvonasa mint jogkorlatozas ebbdl a szempontbdl inadekvat-
nak ttinik: eddig nem sziiletett olyan vizsgalat, vagy tanulmany, amely kimu-
tatta volna a valasztéjog megvonasanak elrettentd, illetve nevel6 hatasat. A va-
lasztéjog megvondsa a tarsadalom védelmét annyiban természetesen szolgalja,
hogy ha az elkovet6 nem vehet részt a vélasztdsokon, ezéltal példdul nem ko-
vethet el djabb ,vélasztas, népszavazas és népi kezdeményezés rendje elleni
btincselekményt”. De indokolt-e ez a korlatozas egy szabadsagvesztésre itélt
esetében, ha az elkovetett btincselekmény koziti baleset gondatlan okozasa
vagy lopas? Nem létezik tudoményos bizonyiték arra nézve, hogy kapcsolat
allna fenn a valasztéjogosultsdg megvonasa és a jogallamisag tisztelete vagy a
btinmegel6zés kozott. Eppen azzal érvelt a strasbourgi Hirst vs. Egyesiilt Ki-
rélysag eljarasban a kérelmezé is, hogy e jogkorlatozds megsziinteti az allam-
polgari felel6sséget, erodalja a jogallamisag tiszteletét, s csak a fogvatartottak
tovébbi elidegenitését szolgalja a tarsadalomtdl. Ez pedig - éllaspontom sze-
rint - a normalizaci6 és a felel6sség elvei ellen hat.
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A szabdlyozas ellentmondésossaga tetten érhet6 abban is, hogy a szaba-
lyozas azt sugallja, mintha biztonsagi szempontok indokolnék a fogvatartottak
valasztéjoganak felfliggesztését. Ezt az elvet az el6zetesen letart6ztatottak jogi
helyzetére tekintettel kellett attérni, és résziikre biztositani a valasztasokon va-
16 részvételt. A bv. intézetben tehat a szavazas lebonyolithat6, nem jelent kii-
lonleges biztonsagi kockazatot. Errél a kérdésr6l ombudsmani allasfoglalas®,
valamint orszagos parancsnoki intézkedés’ is sziiletett.

A jelenlegi szabalyok tehat akkor nem teszik lehet6vé a vélasztasokon val6
részvételt, amikor valaki éppen biintetését tolti. Amennyiben valaki a révid
tartamu szabadsagvesztés-biintetését éppen akkor tolti, amikor a valasztasok
vannak, akkor vele szemben érvényesiil a kizards, de abban az esetben, ha va-
laki a vélasztasi id6szakon kiviil van rovid ideig bortonben, akkor ez az elks-
vetd ,,meg sem érzi” a kizaras esetleges sulyat.

4.2. Tapasztalatok hazank szamdra

Messzemenden egyetértve a szerzékkel abban, hogy a vélasztéjog automati-
kus megvonasa nem felel meg az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének, fog-
lalkoznunk kell azzal is, hogy milyen kovetkezményekkel jarna vélasztasi
rendszeriinkben a vélasztéjog gyakorlasa.l

Az lenne a kivanatos, hogy a fogvatartott a tartézkodasi helyén - a bv. in-
tézetben - a lakohelye szerinti jeloltek koziil valaszthasson. Ezt azonban jelen-
leg az 1997. C. torvény nem teszi lehet6vé, annak ellenére, hogy kiilképviseleti
szavazas esetén mar lehet6ség van a lakohely szerinti jeloltek koziil valasztani.
Igy tehat a fogvatartottak a bv. intézet székhelye szerinti valasztokeriiletben
szavaznak. Ez a megoldas - a 2006-os fogvatartotti'! adatokat és a valasztasra
jogosultak szamat osszehasonlitva - néhany valasztokeriiletben sajatos kovet-
keztetések levonasat teszi lehet6vé.

8 OBH 10574/1997. szamau iigy

9 A biintetés-végrehajtas orszagos parancsnokanak 1-1/31/2008. (IK Bv. Mell. 2.) OP intézkedé-
se a valasztasra jogosult fogvatartottak valasztéjoga gyakorlasinak biztositasar6l

10 Angliaban egy napilap emlékeztetett arra, hogy, amig a Sheppey-szigeteken a hirom helyi
bortonben 2 200 elitélt van, az akkori parlamenti képvisel6 mindéssze 79 szavazatos tobbség-
gel nyert. (Daily Telegraph, 2005. oktéber 7.)
http:y//www.telegraph.co.uk/news/main.jhtml?xml=/news/2005/10/07/nvote207.xml

11 Az egyes intézetekre vonatkoz6 adatok a BVOP 2006. aprilis 7-i jelentésébél szarmaznak, a
valasztokeriileti adatok pedig a 2006. aprilis 9-i, els6 fordulds névjegyzékekbdl.
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Fogva- Ui Ui

tartgllak Ebbdl | Telepiilés Vilaszto- szavazok"” szavazok"”

Bv. Intézet Telepiilés OEVK | " a elitélt | valaszté- polgarok az dsszes |az dsszes tel-i
) (.f 5) (f6) |polgarai (f6)| szama (f6) | val. polgar | wvil. polgar
° aranyiban aranyiban
Allampuszta | Farta- BKK7.| 993 | 992 3202 43893 2,85% 23,65%

Allampuszta

Balassagyarmat| Balassagyarmat | N4. 485 435 14304 44907 0,96% 2,95%
Baracska Baracska F7. 1377 1366 2087 47264 2,81% 39,56%
B‘;"g:‘;s“ Budapest10. | BP14. | 1458 | 1386 63833 42133 3,25% 2,17%
Kalocsai F. és B. Kalocsa BKK 7. 315 295 14677 43893 2,85% 1,97%
Marianosztra Mirianosztra P1. 670 583 716 49066 1,17% 44,88%
Nagyfai . = - : :
o "‘E;: :' Algyé-Nagyfa | CS3. 59 | 519 4280 57173 0,90% 10,82%
>lhalma D”“‘I‘,‘,:{;" PO Fa. | 1597 | 1478 43383 42114 3,39% 3,30%
Satoraljatjhely | Satoraljagjhely [BAZ 10.| 373 | 352 14059 47876 0,73% 2,44%
Sopronkdhida Sopron GY 7. bd6 593 45019 51261 1,14% 1,30%
Szegedi F. és B, Szeged 52, 1076 808 131727 60188 1,33% 0,61%
Vici F. és B. Vic P2 827 727 27457 43167 1,66% 2,58%

Vannak olyan valasztokeriiletek, amelyekben figyelemremélté ardnyban

érkezhetnének a szavazatok a biintetés-végrehajtasi intézetekbdl, ha minden
fogvatartottnak valasztéjoga lenne. Példaul a budapesti 14-es OEVK-ban a
szavazok 3,25%-a tartézkodna a Budapesti Fegyhaz és Bortonben. A kalocsai
valasztokorzetben ez az ardny elérné a 3%-ot. A valasztokertileti hatdrok eset-
leges kismértékti modositasa esetén!? tovabbi valasztokertiletekben alakulhat-
na ki ezekhez hasonlé helyzet, hiszen a Pest 1. OEVK-ban talalhat6 Maria-
nosztrai Fegyhaz és Borton kozel fekszik a Vaci Fegyhaz és Bortonhoz (Pest 2.
valasztokertilet). A Szeged belvarosaban talalhaté valasztokeriileti hatar mo-
dositasa esetén konnyen egy kertiletbe kertilne a ,,Csillag” és a Nagyfai Orszé-
gos Bv. Intézet, igy az el6bbi esetben az ardny 2,1 %, az utébbiban 2,2 % lenne.
A 2006-o0s orszaggytilési valasztasok esetében a Szegedi Fegyhaz és Borton el-
itéltjei onmagukban is eldonthették volna a valasztasok kimenetelét, annyira
kicsi volt a jeloltek kozotti kiilonbség.13

Lathatjuk tehat, hogy a nagyobb intézetek esetében 3%-hoz is kozelithet az
elitéltek aranya a valasztépolgarokhoz viszonyitva, szoros verseny esetén, az
esetlegesen egy oldalra szavazoé elitéltek befolydsolhatjak a valasztokertileti
eredményt. Ebben a konstrukciéban tehat a fogvatartott abban a valasztokerii-
letben valaszthatna, ahol az 6t fogva tarté bv. intézet elhelyezkedik.* De meg-

12 Ez a 22/2005. (VI. 17.) AB hatarozatban megfogalmazott ,valasztéjog egyenlGségének elve”
miatt sziikségszert valtoztatas.

13 A két jelolt kozotti kiilonbség 724 szavazat volt.
http:y//www.valasztas.hu/parval2006/hu/09/9_0.html

14 fgy konnyen alakulhatna ki az a vélekedés, hogy a valasztéjogukkal rendelkezd ,btinozék
dontotték el a valasztasi végeredményt”.



Tovabbi gondolatok a szabadsagvesztésre itéltek valasztéjogarol

felel6 megoldés-e az, hogy a fogvatartott annak a kozosségnek, telepiilésnek,
régidnak az életébe ,kapjon belesz6last”, amelyben éppen - kényszerbdl -
van? A problémadra megoldast inkdbb a vélasztdsi infrastruktira fejlesztése je-
lentene: az elektronikus, illetve a levélben torténé szavazas lehet6ségének be-
vezetése, amellyel lehet6vé valna a lakéhely szerinti szavazas.

A helyi 6nkormanyzati valasztasok esetén a kisebb telepiilések lakéi vél-
het6en kevésbé oriilnének annak, hogy - amennyiben a fogvatartott nem va-
laszthat a lakohelye szerinti jeloltek koziil, viszont lehet&sége lehet tart6zko-
dasi helye szerint vélasztani - az elitéltek donthetnének a telepiilés sorsarol:
extrém esetben az Osszes szavazat 44,8%-a érkezhetne a Marianosztrai Fegy-
haz és Bortonb6l. Baracska onkorményzati valasztasdn az Osszes szavazat
40%-a, mig Hartan az Osszes szavazat 24%-a érkezhetne biintetés-végrehajtasi
intézetbdl. A problémara megoldédst nem a korlatozé szabélyozés fenntartasa,
hanem az automatikus korlatozas megsziintetése és a korszerti valasztasi elja-
rasi szabalyok megalkotésa nyijt.

5. Osszefoglalas és javaslatok

Ugy ttinik, hogy egy magyarorszagi elitélt akar sikerrel is indithatna eljarast
Strasbourgban a névjegyzékbe valé fel nem vétele (az automatikus kizarasa)
miatt. A szabalyozas megvéltoztatdsa a szabadsdgvesztés reintegracids célja-
val éppen ellentétes izolal6 és megszégyenit6 hatdsa miatt is sziikségesnek lat-
szik. A magyar Alkotmanybirésag utoljara az 144/2008. (XI. 26.) AB hataroza-
taban emelte ki a reszocializaci6 jelent6ségét, és mondta ki altaldnos ér-
vénnyel, hogy az alapjogok korlatozasa sordn - a fogvatartds szakaszaban is -
~torekedni kell a tarsadalom védelme érdekében feltétleniil sziikséges, mini-
malis mértékre”. Ennek pedig - véleményem szerint - nem része a valaszt6jog
automatikus (hanem kizarolag a sziikséges és aranyos mértékii) korlatozasa.

A hazai jogalkot6 tehat (1) korlatozas nélkiil megengedheti a valaszt6jog
gyakorlasat, (2) bir6i mérlegeléshez kotheti azt, vagy (3) torvényben hataroz-
hatja meg, mely btincselekmények elkovetése, illetve milyen itéletid6 esetén
kell a szabadsagvesztés mellett kozligyektdl eltiltast is alkalmazni.

A korabbiakban kifejtettem az automatikus korlatozas hatranyait. A biré6i
mérlegelés a hazai szabalyozas szdmaéra is megfelel6nek tinik, ez esetben vi-
szont sziikséges lehet a mérlegelési szempontok (egy részének) meghataroza-
sa. A nemzetkozi gyakorlat ebben a korben az elkdvetés inditékat vagy az el-
kovetés modjanak erkolesi romlottsagat értékeli, illetve azt, hogy a biintetés
célja megfelelébben elérhet6-e, tovabba azt, hogy a blincselekmény a kozérde-
ket stlyosan sértette-e. A gorog szabalyozashoz hasonld, a ,moralis abnorma-
litast” értékeld eljarassal 6vatosan bannék, ez ugyanis nem feltétleniil segiti el6
a helyes jogalkalmazast, mert tulértékeli a bir6k egyénenként eltérd érték-
rendszerét.



Vig David

A torvényben , meghataroz6-modell” alkalmazésa esetén kivanatosnak tii-
nik egyes btincselekmények, btincselekménycsoportok megjelolése a legrovi-
debb olyan itéletid6 meghatarozasa helyett, amely esetén mar kizarast kell al-
kalmazni, mert ez differencialtabb jogalkalmazast tenne lehet6vé. Ebben a mo-
dellben felmeriilhet egy tn. ,egy korbdl kimaradsz” tipust szabalyozas'®, ahe-
lyett, hogy a kizarast egy meghatarozott id6tartamban szabja ki a bir6sag, hi-
szen ekkor a biintetés nem fiigg a biintetési id6tartam alatt megtartott vélasz-
tasok szamatol.

Mindegyik valtozatndl azonban sziikséges a valasztasi eljarasi szabalyok
moédositdsa a lakéhelyen indul6 jeloltekre szavazas miatt. El6remutaté megol-
dasokként az ir postai szavazast, valamint az észt internetes szavazas lehet6sé-
gére érdemes figyelniink.

15 A fogvatartott a kovetkez6 meghatarozott szama (egy vagy tobb) vilasztison nem venne
részt.
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A differencialt asszociaciés elmélet és a kognitiv
behavior terapiak kapcsolata: a borton
mint a kriminolégia és a szocialpszicholégia
érdeklédésének metszéspontja’

Bevezetés

A fenti bonyolult cim arra kivan rdmutatni, hogy miért érdemes a bortonjelen-
séget szocidlpszicholégiai szempontbdl vizsgalni. A két tudomanyagban (kri-
minolégia és szocialpszicholégia) az elsé kozos metszéspont az, hogy tarsada-
lomtudomanyok, azaz semmiképpen sem tesznek morélis elGjelet a tarsadalmi
jelenségek elé. A masodik kozos pont talan az lehetne, hogy mindkét tudo-
many a tdrsadalom vetiiletébdl vizsgélja az emberi magatartast. A harmadik
kozos pont az lehet, hogy mindkét irdnyvonal tarsadalomkritikai szemléletd,
azaz a megallapitasaival valamilyen szinten a tarsadalmi kiegyezést és az
Osszetartast kivanja elémozditani.

Jelen cikk egy el6adés? alapjan sziiletett, és annak némileg kibdvitett, de
mas szempontbol sziikebb valtozata, ezért nélkiilozi a toményen teoretikus
megallapitasokat, némileg a gyakorlati életre probal fokuszalni, ugyanakkor
megjelol néhany kiemelkedSen fontos forrast.

Ha valaki megkérdezné t6liink, hogy kik vagyunk, azaz hogyan definiél-
nank magunkat, akkor azt valaszolndnk nagy valészintiséggel, hogy tirsas Ié-
nyek vagyunk. Ezt a kérdést sokszor feltettem mar csoportos helyzetben a Ren-
dértiszti Féiskolan, és a hallgatok a ,Ki vagy?” kérdésre legtobbszor szerepe-
ket soroltak fel. A csoport bizonyos iranyitott kérdések utdn késébb megalla-
podott, mindenki az, ami a szerepeinek az 9sszessége. A csoportndl tagabb ko-
zegben, a tarsadalomban szerepeket jatszunk, és ezaltal tarsadalmi folyamatok
részeseivé és alakitéiva valunk. Az, hogy ki milyen moédon, minek engedel-
meskedve valik a tarsadalmi folyamatok részévé és alakit6java, a kriminoldgia
is kutatja, amikor a devianciardl beszél. Mint latni fogjuk: Sutherland mar a
harmincas években tarsas tudati szinten probalta a btin6zéi viselkedés kiala-
kulasat lefrni. Ezek a tudati folyamatok (kommunikéacid, interakcio, asszocié-
cio, személyészlelés, befolyasolas, dontés stb.) a faji sztereotipiakat kutaté Katz
és Braly® 6ta - szintén a harmincas évek - mindinkabb a szocidlpszicholdgia

1 A szerz6 koszonetet mond a cikk megirasa sordn nytjtott szakmai segitségéért Fiath Tita-
nillinak, a Budapesti Fegyhaz és Borton pszicholégusanak és Cartsen Heim trnak, a
Gelsenkircheni Szociélterapias Intézet igazgatdjanak.

2, Antiszocialitas, drogproblémak és banasmod a bortonben” A Budapesti Fegyhaz és Borton
orszagos szakmai konferenciaja (Pataky Miivel6dési Kézpont, Budapest, 2009. majus 14.)

3 Katz, Daniel & Braly, Kenneth: Szaz f6iskolai hallgato faji sztereotipidi. In: Hunyady Gyorgy &
Nguyen Luu Lan Anh (szerk.): Sztereotipiakutatas. ELTE Eotvos Kiado, Bp. 2001. 23-31.
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gorcsove ald kertiltek. Néhany, azéta mar klasszikusnak szamit6 tudoés a fenti
tudati (kognitiv) kutatasi eredményeket a terapids kozegekben is alkalmazta.
Ezen terapidk osszefoglalé neve a kognitiv behavior terdpia, azaz a tudatos ma-
gatartdsformdlds, ami a nyolcvanas évektdl egyre népszertibb kezelési médszer
a bortonokben.

A szelf

Az angol nyelvii szocialpszichol6gia legnépszert(ibb téméja a szelf, azaz a cse-
lekv6 én. Az angol self sz6t meglatasom szerint nem lehet magyarra lefordita-
ni, ez is lehet az oka annak, hogy magyar nyelven kevesebbet lehet olvasni a
témarol.

Snidermant szerint a szelf egy szervezett interaktiv rendszer, ami gondola-
tokbol, érzésekbdl, motivumokbdl 4ll, nyelvi és onreflexiés elven mutikodik, és
karakterizal. A szelf és személyiség kozott tehat nagyon kevés kiilonbség van.

Thoits> mér kézzelfoghatobb meghatarozast ad: a szelf egy kognitiv (azaz
tudatos) struktira, ami szerepekbdl all. Ehhez azért illik hozzaftizni, hogy a
szerepek alland6sult interakciék emberek kozott, az interakcié kétirdnytd kom-
munikacié, mig a kommunikacié informdciokozlés. Ebbél lathatjuk, hogy szelf
végiil is tudatos és nem tudatos részekkel is bir, azaz nagy kérdés, hogy a szel-
fen kiviil van-e egyaltaldn én, van-e egyaltalan ontudat.

A szimbolikus interakcionizmus atyja, a chicagéi George Herbert Mead® sze-
rint a szelf és tarsadalom ikersziildttek. Teljesen egyértelmi, hogy az emberi
kapcsolatok és az értelmesség (intellektus) kozott egyenes aranyossag mutatko-
zik. Az a kérdés, hogy ebben az allandéban milyen valtozok szerepelnek még.

Mead térsadalom-képe nagyon merész volt: a labeling, azaz a cimkézés-el-
méletek kozé tartozik az 6 tézise is. Ezek szerint a tobbségi tarsadalom a szub-
kultardkat cimkézi, és ezeknek a cimkéknek az adott egyének énkéntelen en-
gedelmeskednek.

Biztosnak ttinik, hogy az 6sszes interakciéban van példaul szelf-reprezentd-
cid. Az én- bemutatas, azaz a szelf-reprezentaci6 fogalma Erving Goffmanhoz”
ftiz6dik, aki agy vélte, hogy a szelf tarsadalmi termék, és tarsas kényszereknek
megfelel6en viselkediink. Goffmant legjobban az emberek mindennapi életé-
ben tanusitott szerepei és a nyilvanos viselkedés érdekelte, és a szelf-reprezen-
taciot benyomaskeltésnek vagy impresszio menedzselési taktikik gytijt6helyének
tartotta.

¢ Sniderman, P. M. (1975): Personality and democratic politics. Berkeley, CA; University of
California Press.

5 Thoits, P. A. (1995): Social psychology: The interplay between sociology and psychology.
Social Forces, 73, 1231-1243.

6 Mead, G. H. (1934): Mind, self, and society. Chicago, IL; University of Chicago.

7 Goffman, E. (1959): The presentation of self in everyday life. Garden City, NY; Doubleday. -
Magyarul: Goffman, E. (1999): Az én bemutatisa a mindennapi életben. Budapest, Thalassa
Alapitvany - Pélya Kiadé.
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Az olvasoéban felmertilhet a kérdés, hiszen a Bortontigyi Szemlét lapozgat-
ja, hogy vajon nem Goffmanhoz kothetd a totalis intézmény elmélet is? A sej-
tés jo és helyes, ebben az irdnyban kell tovabb menniink: vajon hogyan alakul
a fogvatartottak vagy a devidns személyek szelfje, vajon milyen benyomast
keltenek a tarsadalom tagjaiban? Mivel lehet ezt a folyamatot (a blin6z6vé va-
last) visszaforditani?

Aki még jobban el akar mélyedni a témaban, annak érdemes Goffman stig-
matizacié elméletétd is tanulmanyoznia, hiszen az sem a puszta megbélyegzés-
r6l sz6l, ahogy azt sokan vélik, hanem inkabb az identitds elleni fenyegetésrol.

A chicagéi deviancielméletek és magyar vonatkozasok

A kriminolégia nagyjainak munkait itt nem all médunkban elemezni, két elmé-
letet azonban réviden kifejtiink: az egyik a geng-elmeélet, a masik a slum-elmélet.

A kriminolégia legkorabbi klasszikusa, Frederic Milton Thrasher? szerint a
fiatalok gengekbe, btin6z6i csoportokba szervezédnek, ahol a személyes talal-
kozéasokon keresztiil teriiletvédelmi jellegli tevékenység alakul ki. A gengek
léte a konfliktuskeresésen alapul, és ez elképzelhetetlen erés csoporttudat nél-
kiil. Az er6s csoporttudat miatt nem lehet kitorni a gengb6l. A geng ugyanak-
kor a tarsadalmi cimkézés sziildtte, erre hazdnkban is szdmos példat latha-
tunk. Horvath Sandor?? fejti ki remek munkéjaban, amikor a hirhedt vagy in-
kabb elhirestilt Nagyfa Galeri jelenséget mutatja be, hogy a galeri kialakulasé-
ban mekkora szerepet jatszott a rend6rségi munka igazoldsdnak kényszere, a
kozbeszéd és az ellenségfogalom, az 1960-as évek ifjisagvédelme és az egyko-
ri szocialista fogyaszt6i tarsadalom.

Albert Kircidel Cohen!! a slumok (elszegényedett kiilvarosi haztombok,
blokkok) gengjeivel és btinozé fiataljaival foglakozott. Cohen szerint a gengek
altal elkovetett blincselekményeknek nem anyagi motivécidja van, azaz a geng
tagjai nem akarnak a b{in6zésb6l meggazdagodni. A slumokban felbukkané
gengek célja a torvényszegés és a kortars kapcsolatok erdsitése. Ez egyfajta
kollektiv reakcioképzés, elutasitjdk a tobbségi tarsadalom értékeit, és kifordit-
jak azokat.

Hasonl6é gengbd¢l alakult ki a kilencvenes évek elején a Docher-csoport,
amelynek szamos tagja a bortonbe kertilt. Az ilyen csoportok erélyes kohézié-
javal szemben a bortonszemélyzet a jelenlegi kortilmények?? kozott szinte te-
hetetlen.

8 Goffman, E. (1998): Stigma. In: Erés F. (szerk.): Megismerés, elbitélet, identitas. I:Jj Manda-
tum. Bp. 1998. 253-295.

9 Geis, G., Dodge, M. (2000): Frederic M. Thrasher 1892-1962 and The Gang 1927. Journal of
Gang Research, 81, 1-49.

10 Horvath S. (2009): Kadar gyermekei. Ifjasagi lazadas a hatvanas években. Nyitott Konyvmdi-
hely, Bp.

11 Cohen, A. K. (1955): Delinquent boys: The culture of the Gang. New York.

12 Lérincz J. (2009): BiintetSpolitika és bortoniigy, Rejtjel Kiado, Bp. 184-187.
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»1999. februar 3-an alvildgi leszamolds helyszine volt Budapest. Egy kiil-
varosi presszoban hidegvérrel agyonlétték az alvildgban ismert Docher Gyor-
gyot és tarsat. A helyiségben a Nemzetbiztonsagi Hivatal emberei is ott voltak.
Docher bortonbiintetését toltotte, am engedélyt kapott rd, hogy naponta mun-
kaba jarjon”13, EVSZ-es fogvatartott volt. Az eset a bilintetés-végrehajtas meg-
engeddnek latszé szakmapolitikajaval szemben moralis panikot valtott ki, és
az ezt meglovagol6 politikai dontések megvaltoztattak az egész magyar biin-
tetés-végrehajtas szerkezetét és miikodését, ismét repressziv hullam kovetke-
zett be.

Lathatjuk, hogy mindkét elmélet szerint lényegi elem a tdrsadalmi defini-
ci6 és a blin6z6i személyiség alakulasa.

Sutherland differencialt asszociacios elmélete
(btlinozés-tanulas elmélet)

A szintén chicagéi Edwin Sutherland differencialt asszociaciés (valtozo jellegti
érintkezések a btinozékkel) elméletét! kilenc pontban lehet sszefoglalni:

1. A biinéz6i magatartis tdrsas tanuldsi folyamat eredménye. Azaz senki sem
sziiletik azonnal a btinozének. A gazdakozdsség normai, az egyéni célok érvé-
nyesiilési médja meghatarozza a kozosségben résztvevs személy tudati viszo-
nyulésait.

2. A biinoz0i magatartis tanulisi folyamat eredménye, amely egy mdsik sze-
méllyel valo interakcids kapcsolat 1itjan valosul meg. Képtelenség olyan médon bi-
nozévé valni, hogy az ember egyediili harcos. Az egyes embernek nincs remé-
nye az életben maradasra az alvilagban, ugyanis elemi érdeke ftiz6dik a tarsak
altal adott visszajelzések észleléséhez. Ezt egy példa Gtjan a hétkoznapi nyel-
ven ugy lehet megfogalmazni, hogy a tolvajnak orgazdara van sziiksége ah-
hoz, hogy meg tudjon élni. A tolvaj és az orgazda is kapcsolatban all més sze-
mélyekkel.

A borton szempontjabodl kiilon jelent6sége van ennek a tézisnek. Sok fog-
vatartotti beszamol6bol kidertil, hogy az ember képtelen tarsas tamogatas nél-
kil boldogulni a bortonben, azaz valahova be kell sorolnia. Ez szinte azt je-
lentheti, hogy a bortonokben megsztinik a gengek kozotti tér, valahogy min-
denki kapcsolatban 4ll az egyik fogvatartotti érdekcsoporttal.

3. A biin6z0i magatartds lényegi részének elsajatitdsa egy szoros kapcsolatokon
alapulo csoporton beliil valosul meg. Ez a pont az jelenti, hogy az igazi tanulds
csak szoros kapcsolatokon keresztiil valdsulhat meg, azaz ezekben a csopor-
tokban az emberek kolcsonosen fiiggenek egymastdl. Ez a tipust fliggés a cso-
portnak alakulat jelleget ad: feltétlentil meg kell bizni a masik gengtagban, és
titkot kell tartani.

13 Szerkesztett idézet - http://maffia.uw.hu/page16.html [2009-06-24]
14 Sutherland, E., Cressey, D. (1970): Principles of Criminology. New York, Lippincott.
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4. Ha a biin0z6i magatartds elsajititisa meguvaldsul, a tanuldsi folyamatban szere-
pel a biincselekmény elkdvetésének technikdja, ami néha kifejezetten bonyolult, néha
pedig egyszerii, vagy egészen egyedi irdnyultsigu inditékon, motivumon, értelmezésen
és attitiidon alapszik. Ez azt jelenti, hogy a btintz6i élet hétkoznapjai ugyan-
olyan apro jellegzetességekkel birnak, mint a normakoveté emberek élete. Kii-
lonboz6 technikédkat kell elsajatitani ahhoz, hogy az ember képes legyen egy
lakést eladni vagy megvenni, de ahhoz is, hogy az ember a lakast a lakasmaf-
fia keretében tulajdonitsa el.

5. Az egyedi iranyultsig a torvényben definidlt kodok elfogadisin vagy elvetésén
alapszik. Sutherland elméletében taldn ez a tétel a legkevésbé stabil. E pont
megértéséhez ismerni kell azt a jogpozitivista tézist, hogy a jog nem egyenl6
az elvart joggal, azaz az erkolcs teljes mértékben kiilonbozik a jogtol. Ebbdl az
kovetkezik, hogy nem minden immordlis tett biintethetd, és hogy 1étezik olyan
tett, ami jogilag elitélhetd, de erkolesileg nem.

6. Az egyén azért valik biinozové, mert az egyensiilya kibillen a torvény megszegé-
sének elfogaddsa irdnydba a torvény megszegésének elvetéséhez képest. A blinoz6vé
valas egy dontési folyamat: inkdbb megszegni a torvényt. Ezzel az egyén 6n-
magéat torvényen kiviilinek cimkézi.

A bilin6z6 személyben két motivumhalmaz kiizd egymassal:

- megszegjem a torvényt,

- ne szegjem meg a torvényt.

Az egyén egy bizonyos id6 utdn, bizonyos kortilmények kovetkeztében ar-
ra a dontésre jut, hogy meg kell szegnie a torvényt ahhoz, hogy fennmarad-
hasson. Sok bortonlaké tesz fogadalmat arra, hogy még egyszer nem fog
visszakertiilni a borténbe, és jelenti ki: mar teljesen elege lett a btinczésbdl; a
szabadulas utdn azonban mégis azzal taldlja szemben magat, hogy nem tud
masképpen cselekedni, blindznie kell. A legtobb esetben az ilyen dontéseket a
beletorédés és az elkeseredés irdnyitja, de a tobbségi tarsadalom elutasito atti-
ttidjérsl sem szabad megfeledkezni.

7. A biinézokkel valé érintkezések vdltozhatnak gyakorisdgukban, tartamukban,
erélyességiikben és célkitiizésiikben. ,Még megcsinalok egy utolsé balhét, aztin
végképp kiszallok” - mondja sok btin6z6 magaban a bortonben, és a filmvasz-
non is. A blindz8k életében a blincselekmény elkdvetése a normakovets ember
munkéjahoz hasonlithaté. Nincs olyan ember a vildgon, aki a munkajanak
minden aspektusédval teljes mértékig elégedett volna. Ezért altalaban a mun-
kankba hol ilyen, hol olyan mértékben vonédunk be. Azonban minél kevésbé
teljesitjitk a munkankat, anndl erélyesebben kozosit minket ki a tarsas koze-
giink vagy maga a tarsadalom. Az ember és a munka viszonya hasonlit a bl-
nozd és a blincselekmény viszonyara minden szemszogbol.

8. Az antiszocidlis és a krimindlis csoportokkal vald érintkezés dltal térténd biing-
z0i magatartds-elsajdtitds folyamata minden olyan mechanizmust magdban foglal, ami
a tobbi tanuldsi folyamatot jellemzi. A blinozés elsajatitasa ugyanigy torténhet,
mint az iskolai tanulas, illetve forditva: a btinzés magasiskoldja az egyre st-
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lyosabb btincselekmények elkovetése lehet, illetve a bortonbeli kozosségek is a
magasiskola tdmogatoi lehetnek.

9. A biin6z6i magatartds az dltaldnos sziikségletek és értékek kifejezodése, és ezek-
kel a sziikségletekkel és értékekkel nem is lehet megmagyardzni a biindzést, mert a nem
biindz6i magatartds is ezen értékek kifejezddése. Az utolsé tézis azt jelenti, hogy a
btin6z6k is emberek, és ugyanabban a tarsadalomban élnek, mint a normakdo-
vet6 polgarok.

A blindzést Sutherland szerint nem az erkolcsi nivéval lehet megmagya-
rdazni, hanem a mdsmilyen érintkezési lehet6ségekkel (differenciélt asszocia-
ci6). A btinozének nincs lehetésége azt az utat jarni, ahol az atlagember maga-
biztosan kozlekedik.

Sutherland tisztdban volt azzal, hogy a tarsadalmi dezorganizaciés folya-
matok hataroljak be a btinozés szerkezeti kornyezetét (strukturéjat), de sokkal
jobban érdekelte a tarsas tanulds mint a btinozés kivaltdja. Sokan érintkeziink
a btinozékkel, akik a torvény megszegését elfogadjak, de mégsem vélunk bu-
ndzokké. Ilyen szempontbol rendkiviil veszélyes éretlen, kialakulatlan szemé-
lyiséggel a bortonben érként dolgozni, hiszen az ember konnyen ,megferts-
z6dhet”, s példaul a kovetkezé nemkivéanatos jelenségek fordulhatnak el6:

- rabok irjak az 6rok edzéstervét,

- mobiltelefonokat csempésznek be az 6rok a raboknak,

- az 6rok durvan beszélnek azokkal a rabokkal, akiket a tekintélyes ra-

bok lenéznek,

- az 6rok a tekintélyes raboknak behédolnak.

Sutherland tanitasa abban all, hogy nagyon sok mulik a btin6z&kkel 1étesi-
tett interakciok motivuman, jellegén, gyakorisagan, lényegén stb.

Egy olyan tarsadalomban, ahol nehéz a kovetend6 értékeket azonositani,
kiilonosen nehéz a helyzet. Walter Miller’S szerint az alsébb osztalyok fiataljai
gyakran a tdrsadalommal valé alkudozas egyediili eszkozeként a blinozést
azonositjak (focal concerns elmélet). David Matza'® szerint a btinoz6i csopor-
tok egyre kevesebb biintudata és a btin6zés racionalizacidja szintén a blinozés-
tanulas elméletet igazolja.

Az elméletet azért szoktak kritizdlni, mert empirikusan nehezen tanulma-
nyozhato, valamint nem veszi figyelembe a média és btinozés kapcsolatat.

A biinozés-tanulds elmélet a legjobban a bérténokben tanulmdnyozhaté, és az
ilyen jelleg(i kutatdsok targya a bortonnevelés hatékonysaga és a bortonarta-
lom lehet. A bortonartalmakat a legnagyobb hatékonysaggal indirekt modsze-
rekkel lehet tanulmanyozni. Erre a fogvatartottak irasai, rajzai és falfirkai a
legalkalmasabbak.

15 Miller, W. (1958): Lower-class Culture as a Generating Milieu of Gang Delinquency. Journal
of Social Issues, 14. 14-17.

16 Sykes, G. M., Matza, D. (1957): Techniques of neutralization: A theory of delinquency.
American Journal of Sociology, 22. 664-670.
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Az alabbi, egy fogvatartott altal készitett rajzon elvileg szeretetet, szerel-
met kifejez6 tartalma tizenet lathato (a ,kamavtu” sz6 lovéri nyelven azt je-
lenti, hogy ,szeretlek”), mégis a bettlik stilusa agressziét sugall, érdekes moé-
don ugyanolyan goét tipust bettik ezek, mint a kozép-amerikai Mara
- e Salvatrucha bortongeng te-
i tovaldsai. A fogvatartott
i leggyengédebb érzelmei is
at vannak itatva az er6szak-
kal, ez csak tanulasi folya-
i 4 S mat eredménye lehet, és
i f i specidlis onkifejezés, azaz
i ) U szelf-reprezentacio:  er6s

vagyok és szeretek, azaz

" A macso  vagyok. A fogvatar-
(A/ tottnak a sajat dithével kell
2 megkiizdenie, hogy érzel-

meit a tobbségi tarsadalom
altal elfogadott médon is
képes legyen kifejezni.

A kognitiv behavior terapiak

Az el6z6ekben feltartuk, hogy mi vezet ahhoz, hogy valaki btin6z6vé valjon,
legalabbis a chigag6éi deviancia-elméletek szerint. Lattuk, hogy ez a folyamat
milyen jol irhat6 le a szocialpszicholégia nyelvezetével. Mi all ennek a jelen-
ségnek az ellenpdlusan? Létezik olyan pszicholégiai jellegli beavatkozas, ami
differenciélt asszociaciés hatasokkal képes felvenni a versenyt? Nagyon agy
ttinik, hogy a kognitiv behavior terdpia modszere képes erre.

A kognitiv behavior terdpia (CBT) arra torekszik, mint talan az Osszes
pszichoterdpia, hogy megértse az embert. Praktikus megoldasokkal prébaljak
a terapeutak jobba tenni az életet, és az élet alatt a kognitiv behavior médszer
hivei a hétkdznapi életet értik. A CBT hatasa mérhet6, és tudomanyosan iga-
zolhato, egyik egykori legnagyobb képviselGje, a 2003-ban elhunyt John
Winston Bush!” szerint. A tovdbbiakban az 6 miive alapjan tesziink arra kisér-
letet, hogy terdpia lényegét bemutassuk.

A téméban megkeriilhetetlennek szamit6 Aaron Timothy Beck!® a kdvetke-
z6 definiciét adta a CBT-nek: A CBT egy aktiv, direktiv, kollaborativ, strukturilt,
dinamikus, problémaorientdlt, megolddsra fokuszalé pszichoedukdcios kezelési (treat-
ment) modell. Hogyan latta ezt ]. W. Bush, a New York-i CBT K6zpont alapitéja?

17 Bush W. (2003): Cognitive behavior therapy: The basics. Institute for Cognitive and
Behavioral Therapies, New York.

18 Beck, R., Fernandez, E. (1998): Cognitive-behavioral therapy in the treatment of anger:
A meta-analysis. Cognitive Therapy and Research, 22. 63-75.
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A CBT egyik lényegi magva a behaviorizmus (viselkedéslélektan), azaz
az inger-reakci6 egyiittes tézise, és ezen beliil az operaciondlas, azaz a fel-
tételes reakciok feltétlenné alakitasa. Ilyen szempontbdl a CBT sokkal koze-
lebb all a pedagégiai médszerekhez, mint a pszichoanalitikus terapidhoz, és
igy mar érthet6vé is vélt, hogy a CBT definiciéjaban mit jelent a pszichoedukd-
cid. Szembet{inének kell lennie minden bortonér szamara, hogy a fegyinté-
zetben minden ott dolgozé valahogyan arra torekszik, hogy a fogvatartottak
viselkedését alakitsa. A viselkedés-alakitas ilyen szempontbdl mindenkép-
pen pragmatikusabb a bortonben, mint a puszta megértés, bar ez utébbi is
nélkiilézhetetlen.

A viselkedés terdpia abban segit a kliensnek, hogy bizonyos helyzetek és a
megszokott, rogziilt reakciok kozotti kapesolatot gyengitse. Szexualis btinelks-
vet6knél ilyen lehet a szexudlis frusztracié és a diithreakcié kozotti kapocs el-
dolgozasa. Drogos rabokndl egy kicsit nehezebb a helyzet a probléma ossze-
tettsége miatt. Sajnos ez napjainkban a rivotril-problémdra is vonatkozik, de arra
még ebben a cikkben adunk egyfajta magyarazatot. A CBT-modell szempont-
jabél a rivotril-problémat tgy lehet értelmezni, hogy a fogvatartott az ideges
allapotban a nyugatészerhez nyudl. Az idegesség a helyzet, mig a reakcié a
benzodiazepin keresése.

A kognitiv terdpia a gondolkodasi mintazatok és szimptémak kozotti torzi-
tott képet probalja atalakitani. Ennek a terdpianak a lényeg az, hogy a gondo-
latokat, azaz az agyi mentalis ingerek és reakciok kozotti tarsulasokat a terapia
a megerdsités modszerével igyekszik atstrukturalni. Példaul a fogvatartott bi-
zonyos kisebbrendtiségi érzései miatt nem reménykedik abban, hogy munkat
taldl a szabadulasa utan. Ekkor tudatositani kell benne, hogy a bortonben el-
végzett tanfolyamok altal némileg nagyobb az esélye a szabadulas uténi elhe-
lyezkedésre. Itt persze nem lehet figyelmen kiviil hagyni a karos tarsadalmi
el6itéleteket vagy a bortonartalmakat sem, amikkel szemben a fogvatartott és
a biintetés-végrehajtas egymaga tehetetlen.

A CBT a viselkedésterdpia és a kognitiv terdpia kombindcidja. Tovabbi rendki-
viil fontos dolog, hogy a CBT-modell a nem a miltra, hanem a jelenre vagy a
jovére fokuszal. Ezt egy alapvetSen pszichoanalitikus beallitottsagt kdzegben,
mint amilyen a magyar pszicholégustarsadalom, nagyon nehezen lehet meg-
érteni. Nem bonyolitva tal a dolgokat, elmondhatjuk, hogy példaul az almok
elemzésével a probléméat csupan megmagyarazni lehet, de nem lehet legy6zni,
és nem lehet tallépni rajta. A CBT ilyen szempontbdl a jové felé tekint. Ne
gondoljuk azonban, hogy a jelenlegi bortontigyi szakmapolitikdban a pszicho-
analizis jelenti a legnagyobb kezelési jellegli problémat, mert akkor nagyon,
salyosat tévednénk.
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A CBT-modell tehét valtozasokat akar elérni a gondolkodas altal, és azt,
hogy a kliens tiszta fejjel képes legyen a véltozasoknak megfelel6en cseleked-
ni. Mindezt a modell rovid id6tartamban képzeli el, azaz a CBT alkalmas akar
tomeges kezelés lefolytatdsara is, mint példaul a bortonbeli anger management,
azaz a diih-irdnyfitas.

Medikalizacié

Ha elfogadjuk ]J. W. Bush elméletét, akceptéalva hossza kvalitativ kutatéi mun-
kassagat, akkor kimondhatjuk, hogy a CBT éppen olyan hatékony, mint a
gyogyszeres kezelés. S6t a CBT-modell szerint nincs visszaesés, ha a kliens
igazéan akarja a valtozést.

A CBT-t altalaban 6nmagéban alkalmazzak, gyogyszeres kezelés nélkiil,
azonban a kabitészer-probléma itt is kivételt jelent. Jelen cikk szerzéje tobb
dan, holland, német és osztrdk bortonben latott mar olyan korleteket, ahol a
fogvatartottak kabitoszer-helyettesitd gydgyszeres kezelésben vettek részt, és
mellette anger managementre is beiratkozhattak. A CBT mégis hatékonyabb a
gyogyszerek nélkiil, erre csak egy példat emeliink ki szintén J. W. Bush mun-
kassaga alapjan:

A benzodiazepinek, azaz az enyhe nyugatészerek, és talan mas tipust sze-
dénsok is szokasokat formélnak az egyénben, ezek a szokasok kifejezetten hat-
réltatjak és akadalyozzak a CBT-modell mtikodését, mert a valtozashoz f(iz6-
d6 motivaciot olik ki az emberekbdl. Itt nagyon évatosan megjegyezziik, hogy
a rivotril is benzodiazepin (klonazepam), és jelenleg nagy gondokat okoz a
magyar biintetés-végrehajtasi intézetekben, mint azt egy kordbbi cikkben!® is
olvashatjuk.

J. W. Bush a fentieket még a kovetkez6kkel is kiegésziti:

- A CBT és ajol kivalasztott pszichoaktiv szer, ha mindkett6t egyediil al-

kalmazzak, kortilbelil egyforman hatékony az aktiv terapia ideje alatt.

- A CBT mellett végzett gyogyszeres kezelés nem hatékonyabb, mint a

CBT egyediili alkalmazésa.

- AKkezelési nehézségek és hibak inkabb a gyogyszeres kezelés esetén

fordulnak el8, elsésorban a mellékhatdsok miatt.

- A gyogyszeres kezelés utdni visszaesés sokkal gyakoribb, mert a

gyogyszer onmagaban nem segiti el6 a problémaval valé megkiizdést
és a hatékony érzelem- és fesziiltségszabalyozast.

19 Fliegauf G. (2008): A fogvatartottak illegitim nyugtatészer-hasznailata: Rivotril-probléma a
magyar bortonokben. Bortoniigyi Szemle, 4. 43-57.
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Kér volna a hazai rivortil-problémat tagadni, ahogy azt a Biintetés-végre-
hajtasi Szervezet nem is teszi, azonban fel kell ismerni, hogy a bortonckben
éppen a fentebb leirt CBT-modell szemlélet hidnya is facilitalja a jelenséget.

Antiszocidlis

Disszocidlis
ADHD

Lattuk, hogy a differencialt asszocidcios elmélet (DAT) és a CBT-modell
egyardnt atomizal, azaz a személyiséget darabjaira szedi szét, és ilyen médon
veszi gores ald. A DAT szerint a fogvatartott a bortonben egyfajta metamor-
fézison megy keresztiil (hiszen alapvet6en btinozékkel érintkezik folyamato-
san), ezt a CBT-modell szerint diih is erdsiti, valamint egyfajta tehefetlenség.
Mivel a fogvatartottak nagy tobbsége klinikai pszicholégiai szempontbél anti-
szocidlis, illetve disszocidlis személyiségzavaros, vagy figyelemhianyos hiper-
aktiv (ADHD) mintazatokat hordoz magaban, minden bizonnyal mas mddsze-
rekhez fog nyulni a tehetetlenség lekiizdése érdekében, mint a reszocializacios
céloknak val6 megfelelés.

Hogy ez hogyan torténik, azt Fiath Titanilla? remekiil személteti: , Annak
ellenére, hogy a fogvatartottak jelentSs része elutasitja a testméret és a vereke-
désbeli tigyesség kozotti egyszert, linearis kapcsolatot - vagyis nem igaz az,
hogy anndl jobban bokszol valaki, minél vastagabb a karja -, mégis virdgzik az
illegéalis szteroidbiznisz a biintetés-végrehajtasi intézetekben.”?! A szteroid és a
rivotril illegélis jelenléte a bortonben egyértelmtien medikalizacio, azaz egyfaj-
ta félutas devianciakezelés, amelyre a tarsadalom tobbsége hallgatélagosan rabo-
lint. Ilyen tdmogatas nélkiil a bortonckben nem lenne ilyen mértékti medikali-
zaci6. (Megjegyezzilk, hogy ezzel a problémdaval nem csak hazank kiizd.)
A medikalizaciénak a CBT-modell szemlélet hidnya mellett harom {6 hipotetikus
oka lehet:

20 Fiath T. (2009): Jégyerekek a bortonben. Café Babel, 58. 59-69.
2 j. m. 62.
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1. A heroinhasznalé személyek még a kilencvenes évek végén rajottek ar-
ra, hogy az elvonasi tiineteket a rivotrillal kisebb mértékben kezelni lehet.
Az amfetamin-fogyasztok a kabitészerezés mellett koxoltak is, azaz anaboli-
kus teljesitménynovels szereket fogyasztottak. Ezen személyek egy része bor-
tonbe kertiilt, ahol nem szoktak le a szerekrol.

2. Korébban, a kilencvenes évek kozepén-végén, a bv. orvosok szinte auto-
matikusan irtak fel a fogvatartottaknak a nyugtatészereket, és ezek a szerek a
gyurashoz is nélkiilozhetetlenek lettek.

3. A bortonokben a 2005-6s év kornyékén a rivotril és a szteroidok stabil
kereslete és kindlata alakult ki. Ez csak csempészet ttjan lehetséges.

A fenti harom probléma nagyon stlyos gond, amely az egész rendszert
érinti. Talan ott van a baj, hogy a fogvatartottnak nincs lehet&ségiik a CBT-mo-
dell irdnyaba elmozdulni, hanem - a szemlélet hianyaban - inkabb a medikali-
zacionak engedelmeskednek.

A CBT-modell miikodése

Akér csoportosan, akar egyénileg torténik a terdpia, a kliensnek el kell monda-
nia a torténetét olyan moédon, ahogy az neki természetes. A f6 problémakat
ezek utan azonositjak. Megallapitjdk, hogy mire gondol a kliens, mire emlék-
szik, min képzeleg. Fontos az is, hogy tudatosodjon: ez mikor torténik, hol tor-
ténik, kivel torténik, és mik lesznek ezeknek az eseményeknek a kovetkezmé-
nyei. Feltarjak azt is, hogy ezek a jelenségek hogyan viszonyulnak a kliens el-
képzeléseihez.

Ezutan egytittes munka kovetkezik. Ismét azonositani kell a problémékat,
és azt is, hogy ezek ellen mit képes tenni a kliens. A leggyakoribb stratégia ek-
kor az, hogy egyszertien a helyzetet kell lecserélni, ami azt jelenti, hogy az illeté
soha tobbet nem megy hasonl6é gondolatokkal és érzésekkel olyan helyekre,
ahol a rossz dolgok torténtek. Példaul az alvaszavarokkal kiizd6 személy nem
megy kavézni, ha nehéz munkahelyi konfliktusa van, vagy rogton a munka
utdn nem alszik el otthon, hanem sportol vagy mas aktivitast végez. A masik
moédszer inkdbb kognitiv: a kliens igyekszik elfogadni a helyzetét, és nem lazad
ellene, nem diihos, és nem mérges, mert belatja, hogy ezek az érzések csokken-
tik a hatékonységat. Példaul nem keseredik el amiatt, mert a munkatarsai fia-
talabbak ndla, nagyobb sikereket érnek el a férfiaknal, és ezért gyorsabban jut-
nak el6re a ranglétran. Ilyenkor a példabeli asszony inkdbb arra gondol, hogy
6 is volt fiatal, és biztosan ra is irigykedtek.

Ha a kliens belatja azt, hogy bizonyos stratégidkat képes tervezni a pana-
szai ellen, akkor ezt tettek formajaban végre is kell hajtania a legjobb tuddsival.
Ez talan a CBT legmakacsabb pontja, és éppen ezért egyfajta megallapodas
sziiletik a kliens a terapeuta kozott, hogy bizonyos tettek j6 vaganyra terelik
6t, mas tettek azonban rosszra. Ha sziikséges: a csoport- vagy a kliens-terapeu-
ta kett6s djra elkezd dolgozni az tigyon. A CBT-modell szerint a pszicholégus
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nem csak boélogat (egytitt lebeg, vagy atél), hanem aktivan részt vesz a folya-
matokban az &ltala adott folyamatos feed-backek altal. Ez tehat azt jelenti,
hogy a CBT aktiv. Maskor a terapeuta akar konkrét utasitasokat is ad a kliens-
nek, hogy mit kell tennie a megallapodas értelmében. Ez jelenti azt, hogy a
CBT direktiv.

Bortonbeli példa a CBT-re

A bortonokben Fava és Rosenbeum?? szerint az anger management a leggya-
koribb CBT kezelési modszer, ami ambulans, azaz nem bentfekvé médon zaj-
lik. Leggyakrabban a csalddon beliili er6szak kezelésére haszndljak, illetve a
dithvel kapcsolatos nehézségek lekiizdésére, tovabba hirtelen epizodikus dith-
kitorések ellen is bevalt ez a moédszer.

Laura Abrams és Jemel Aguilar® a szocialis munka, a szelf és a CBT szem-
pontjabodl kozeliti meg a fiatalkord fogvatartottak problémait. Cikkiikben ki-
emelik, hogy véleményiik szerint a fiatalkort fogvatartottak esetében a CBT-
modell a legmegfelelébb, hogy at tudjak latni a gondolati mintazataikat, hogy
képesek legyenek tullépni a rogziilt blinoz6i viselkedésiikon. Ha a fiatal embe-
rek azzal a céllal iilnek 6ssze, hogy fel akarnak hagyni az eddigi életiikkel, val-
toztatni akarnak azon, és a szocidlis munkasok vezetésével képesek a multju-
kat, a jelentiket és a jovdjiiket konceptualiztalni, és a szelfjiiket ennek megfele-
16en értelmezni, akkor szinte biztos, hogy képesek jo ttra térni. Szdmunkra eb-
bél az a tanulsadg, hogy a CBT-modellt nem csak pszicholégusok, hanem szo-
cidlis munkasok is alkalmazhatjak; azaz - véleményem szerint - a biintetés-vég-
rehajtasndl a CBT-modellt a tovibbképzések és az alapkiképzések soran is oktatni kelle-
ne a jelenleg tilsiilyos, memorizdltato-szamonkeérd jellegii képzés helyett.

Jelen értekezésiink szempontjabo6l még két tanulsagot kell kibontanunk:

- a CBT csoportban torténik, azaz sok fogvatartott, eqymadsra hatva jar a te-

répiéba,

- a CBT képes a szerepeken keresztiil megudltoztatni a foguatartott dnképét,
azaz a szelfjét, ami a differencialt asszociacié miatt rossz iranyban fejl6-
dott.

Mindenek el6tt hangsiilyoznunk kell, hogy természetesen a CBT-modell a bérto-

nokben nem mindenhatd, azonban rendkiviil hatékony.

A fenti két elv (egymasra hatas, szelf) kifejtésére egy személyes tapasztala-
tom sarkall. 2008 nyaran alkalmam nyilt személyesen tanulmanyozni a német-

2 Fava, M., Rosenbaum, J. F. (1999): Anger attacks in patients with depression. Journal of
Clinical Psychiatry, 60, 21-24.

2 Abrams, L. S., Aguilar, J. P. (2005): Negative Trends, Possible Selves, and Behavior Change.
A Qualitative Study of Juvenile Offenders in Residential Treatment. Qualitative Social
Work, 4. 175.



A differenciélt asszociciés elmélet és a kognitiv behavior terdpiak kapcsolata ...

orszagi, észak-rajnai Gelsenkircheni Szocidlterapids Intézet* miikodését.
Az intézet egyediildlldé médon, Németorszagban az egyetlen olyan intézet,
amely tisztdn szocialterapiaval foglalkozik, azaz semmilyen jelleggel nem csat-
lakozik biintetés-végrehajtasi intézethez. Az intézetben mégis fogvatartottak
tartézkodnak, akik a jogszabélyi kovetelményeknek megfelel6en biztonsagi
Orizet (Sicherungsverwahrung) alatt allnak, és/vagy szexudlis blincselekményt
kovettek el.

Németorszag egyes allamaiban, Ausztridban és mas - jellemz&en - a né-
met kultarkoérhoz tartozé allamban az erészakos és/vagy biinismétlé szex
offendereket szabadsagelvondassal jaré intézkedés ald vonjak a szabadsagvesz-
tés-biintetés letoltése utan. Ezt a jogintézményt ,biztonsagi érizetnek” hivijak,
és ez az intézkedés életfogytig tart, azaz a fogvatartott az itélet letltése utan
szintén a bortonben marad, csak nem elitéltként, hanem Grizetesként.

Ezen orszagok némelyikében miikodik a résziikre kialakitott kiilon tera-
pia, més orszagokban nem. A biztonsagi 6rizet jogintézménye természetesen
szintén kérdésessé teszi az emberi jogok érvényestilését és a borton reintegra-
tiv funkcidjat.

Gelsenkirchenben a fogvatartottak tnként vallalhatjdk a kezelést, ami azt
jelenti, hogy a kezelést meg kell kezdeni, azonban onnan barmikor ki lehet
lépni. Az intézetben azt lattam, hogy egy fogvatartott sem lépett ki a szociélte-
rapias kozegbdl, mert a gelsenkircheni intézetben minden adottsag jobb volt,
mint a tobbi, kornyékbeli bortonben. Gyakorlatilag nem volt fogvatartottak
kozotti er6szak, nem voltak az intézetben fegyverek, nem viseltek az dllomany
tagjai egyenruhét, nem tortént az intézetben 6t évre visszamendleg ongyilkos-
sag, szokés és egyéb rendkiviili esemény. Ez azért érdekes kiilonosen, mert az
intézetben jellemz&en olyan személyek tartézkodtak, akik bv. intézetben ko-
vettek el sdlyos btincselekményt, akiknek hosszt vagy életfogytig tarté biinte-
téstik volt, akik szexualis btincselekményt kovettek el, és akiknek az életét ko-
rabban meghatdrozta az agresszio, az elfojtds és a kabitdszer.

Az intézetben lakdcsoportok szerint a kovetkez6 kezelések? zajlottak:
- a korletek szociélterapias kialakitasa,
- lakécsoportos foglalkozas,
- a kezeléssel kapcsolatos beszélgetések,
- egyéni terapia,
- csaladi és parkapcsolati terdpia,
- esetkezelés és hal6zatépités (case management és networking),
- felkészités szabadulasra,
- a kezelés dokumentéacidja.

2 Sozialtherapeutische Anstalt Gelsenkirchen
% Heim, C. (2006): Behandlungskonzeption. Sozialterapeutische Anstalt Gelsenkirchen.
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Ezek mellett az intézetben specidlis kezelési csoportok is miikodtek az alab-
biak mentén:
- munka és tovabbképzés,
- visszaesés-profilaxis (ez jelentette a CBT-t),
- pszichoterapia,
- iskolai képzés,
- Kkortars tandcsadas (Schuldnerberatung, peer-conselling)
- szociélis tréning,
- sport.

Alkalmam nyilt arra, hogy a fogvatartottakkal személyesen beszélgessek.
Elmondtak, hogy a CBT-modellnek megfeleléen dolgoznak egyiitt a csoporttal
és a terapeuta moderatorral. A szexuélis btinelkdvet6k csoportjaba egy egyho-
napos felkésziilési fazis utan lehetett bekeriilni, amikor az intézet dolgozéi
(pszicholégusok, szociélis munkésok) vizsgalatai alapjan az illet6 alkalmasnak
bizonyult a kezelésre. Az els§ csoportiilésen az Gjonnan érkezé személynek
részletesen el kellett mesélnie a btincselekményét. A csoport tobbi tagja mar
talesett ezen a procedurén, és ennek értelmében segitette, illetve iranyitotta az
Gjonnan érkezét. A torténtek feltarasa valamilyen szempontb6l kegyetlen volt,
hiszen a személyeknek szembesiilnitik kellett a tettiikkel és a gondjaikkal, hi-
baikkal. Amennyiben nem nyiltak meg, vagy nem mondtak el 8szintén a torté-
netiiket, akkor a csoport szankciéval élhetett, ugyanis a csoport akar azt is ki-
mondhatta, hogy az adott személy nem mélté arra, hogy részt vegyen a CBT-
modell szerint m(ikodé terapidban. Természetesen a csoport tagjai egymasra is
reflektalhattak, nem csak az Gjonnan jovoére, és amikor az Gj személy némileg
belelétott a csoport funkcidjaba, megkezdhették a tematikus foglalkozasokat.
Ezen alkalmak soran, a mar leirt modszerekkel atomizéltak a torténteket, és
probaltak egymasnak 4j szerepeket kialakitani.

Az intézet vezetGje, Carsten Heim ur is pszicholégus volt, s6t szocialpszi-
cholégusnak nevezte magat, mint szdmos mas a bortonben dolgozé német
pszicholégus, akikkel taldlkoztam (pl. Michael Alex, Rudiger Ortmann).
A visszaesési mutatokrél a véleménynek megoszlottak, azonban a gelsenkir-
cheni intézet tobb évtizedes fennmaradasa és miikodése engem személyesen
meggy6zott a CBT-modszer hatékonysagarol.

Az emberi magatartasformaldsnak sebészeti, pszichiatriai, pszicholégiai és
biztonsagi vonatkozasai lehetnek a bértonben; avagy a rabok 6nmaguknak ta-
laljak meg a médszereket 6nmagukkal szemben: ilyen a gengesedés, a fogva-
tartottak kozotti er6szak, a kabitoszer-kereskedelem, és még sorolhatnank, de
ennek elemzése egy masik tanulmény feladata lesz majd.
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A bv. intézetekben ongyilkossagi kisérletet elkoveto,
ongyilkossaggal fenyeget6z6 fogvatartottak
adatainak retrospektiv statisztikai elemzése

az 1999. és 2008. kozotti idészakban
a prevencio lehetéségének szemszogébdl

A vizsgalt id6szakban az IMEI ambulancidjara ongyilkossagi kisérlet, illetve
ongyilkossaggal val6 fenyeget6zés miatt beutalas 2 650 esetben tortént. A be-
utaldsok tobb mint 50%-a (1 427 6, 53,84%) négy intézetbdl (Budapesti Fegy-
haz és Borton; Févarosi Bv. Intézet; Palhalmai Orszagos Bv. Intézet; Fiatalko-
raak Bv. Intézete, T6kol) tortént.

A beutaltak tobb mint 50%-4dnak volt pszichiatriai el6zményi adata. Ebbe
beletartozik az IMEI-be tortént tobbszori beutalds (az esetek kb. 80%-aban),
mig a ,kinti” pszichidtriai megel6z6 adatokkal rendelkez6 beutaltak 20%-ot
tesznek ki.

A beutaltak 60%-dnak van utdnkovetése, azaz tobbszor torténik visszaren-
delés az éllapotvaltozas megitélése, illetve a gyogyszer-beéllitds, vagy annak
megvaltoztatasa céljabol.

A beszallitasok 43.6%-at a fenyeget6z6k teszik ki. Az elkdvetési modszerek
a kovetkezok: falcolas 34%, onakasztasi kisérlet 10.9%, idegentest nyelése
4.6%, onmérgezés 3.8 %, kombinalt elkovetési mod 2.5%, egyéb 0.6%.

A beutalésra kertil6k 45.9%-a alkoholizal6 életvitelrél szamol be. Ezen be-
liil droghasznéalénak is mondja magat 28.51%. Az 6sszbeutaltak 27.62%-a emlit
drogkarrierrel jellemezhet6 életutat. Ezen beliil rendszeres alkoholizaldsrol
49.8% tesz emlitést.

A beszallitasok tobb mint 80%-a célszallitdssal tortént, illetve torténik.

Az ongyilkossagi kisérletet elkovet6 és az ongyilkossaggal fenyeget6z6 be-
utaltak éltal elmondottakbol kiderithet6 okok a kovetkezdk: a jobb elhelyezés-
re val6 torekvés, a mas helyre kertilni akaras, kozelebb keriilés a nyugtatdsze-
rek forrasahoz, valamint az aktualis konfliktus lereagédldsanak, megoldasanak
moédja. Ritka pszichoszocidlis stresszor a feleség, baratné elvesztése, a megcsa-
lastol valo félelem, valamint a hozzatartoz6 megbetegedése vagy haléla.

A gyogyité-nevel6 csoportba torténd elhelyezés tapasztalataval rendelkez6
fogvatartottak tisztdban vannak azzal, melyek azok a magatartasi formak,
amelyek altal elérhet6 az IMEI-be torténé beutalas. Sajnalatos, hogy ezek koré-

* A Budapesti Fegyhaz és Borton , Antiszocialitis, drogproblémak és banasméd a bortonben”
cimii orszagos szakmai konferenciajan (Pataky Miivel6dési Kozpont, Budapest, 2009. majus
14.) elhangzott - Antal Albert altal tolmacsolt - el6adas szerkesztett viltozata.
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be igen gyakran beletartozik a renitens magatartas, a zsarolas és a queruléto-
ros [perlekedd] viselkedés is.

Az ilyen magatartasu fogvatartottak gyogyit6-neveld csoportba torténé be-
helyezése kifejezetten meger6sitheti az emlitett magatartasi devianciakat, ezal-
tal latszatmegoldas jellegtivé valhat a behelyezésiik, ami stratégiai és taktikai
hiba, de az intézked6 bv. szerveknek mds lehetségiik nincs, és ez kevesebb
kockéazattal jar rovid tavon, mint barmi mas megoldas.

A fentiek leggyakoribb ,szovédménye” a szuicid fenyeget6zés, illetve a
falcolas. A renitens, zsarolé magatartasu elitélt rovid id6n beliil ellehetetleniti
magat a gyogyité-nevelS csoportban vagy azzal, hogy visszaél a nyitottabb
korlet lehet6ségeivel, vagy a mentélisan retardalt ,,szomszédokat” terrorizalja,
vagy egyéb, , kereskedelmi” tevékenységekkel jellemezhetd a bortonkarrierje.

A behelyezés tapasztalata, az elért cél élménye és a ,jobb kortilmények-
hez” val6 ragaszkodas az elkertilhetetlen kihelyezést kovetéen gyakorlatilag
kezelhetetlen szuicid magatartést is eredményezhet, illetve végtelen feljelenté-
sek sorat is provokélhatja.

A Klasszikus szakmai trend alapjan az antiszocidlis, narcisztikus és hiszt-
rionikus személyiségszerkezetli egyének szuicid zsarol6 jellegli magatartdsa
érdemben nem kezelhet6 a klasszikus médszerekkel rezsimkoriilmények ko-
zOtt sem.

A fentebb emlitett személyiségszerkezeti egyének keresik a konfliktust, a
zsarolasi lehet&séget, keresik az exploziv megnyilvanulas terét, keresik a kihi-
vast és a kozponti poziciot, és sikertelenség esetén ennek a beéllitodasnak az
egyik céldllomasa, illetve eszkdze az onkarositds. Ezek a falcok, a nyelések, a
nikotinivas és a demonstrativ strangulacié. Az utébbi két elkovetési mod élet-
veszélyes is lehet, de medicindlis és pszichologiai eszkozokkel nem elézhetSk
meg, ellenben, ha pszichitriai ellatasra kertilnek, ezaltal megerésodhet a ma-
nipulativ és zsarol6 magatartasi minta, és ez lavinaszerti el6forduldsi ratanc-
vekedést, a fegyelmi eljarasok ellehetetlenitését és a biztonsag nagyon komoly
veszélyeztetését jelentheti megfigyeléseink szerint.

Ezeknek a fogvatartottaknak a személyiségjegyeibe korrigalhatatlanul be-
éptl a dezadaptiv, korlatokat el nem fogadd, alland6é oppoziciés tendencia,
amely mar a bekertilésiiket megel6z6en is megvolt, de a zart rezsimben jobban
el6térbe kertil.

Ongyilkossagi kisérlet, fenyegetdzés kialakulasa
bortonkorulmények kozott

Az alabb részletezett felvetések az intézménytink tovabbi gyakorlati tapaszta-
latait tuikrozik. Tobb kérdés is felmertiil a téma kapcsan:

1. Az ongyilkosségi kisérletek elkovetésére milyen hatdssal van a borton-
populacié dsszetétele?
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2. ADbv. intézeteken beliili nehéz koriilmények, illetve az ennek kovetkez-
tében kialakult diszfunkcié kozrejatszanak-e az ongyilkossagok, illetve
az ongyilkossaggal val6 fenyeget6zések megtorténtében? Ha ez igaz,
akkor vizsgalni kell azt, hogy az adott intézet személyi alloménya ho-
gyan viszonyul a fogvatartottak ongyilkossagi attittidjéhez, és lehetd-
ség szerint az oktatasi modszerek megvaltoztatdsara van sziikség.

3. Igaz-e az a tétel, hogy a nagy létszamu intézetekben a kortilmények
rosszabbak, mint a kis létszamu intézetekben? Ebbél az kovetkezne,
hogy specialis rizikotényezSként lenne értékelhets a jelent6s méreti
bortonnépesség Osszezartsiga, a mindennapos tobbszords konfliktus-
szituaci6 lehet6sége, amelyek a paraszuicidium novekedésének iranya-
ba hatnak.

Mint mar emlitettiik: a beutalasok tobb mint 80%-a célszallitassal torténik,
azaz azonnali szallitasrol van sz0, a beutaltak 20%-a korszéllitassal érkezik.
A korszallitasok elemzése azt mutatja, hogy ebbe a csoportba nem kertiltek
akut esetek, hanem a gondozasra, utékovetésre visszarendeltek teszik ki az ily
moédon beutaltak tilnyomo részét, illetve néhany szazalék, aki lemondott 6n-
gyilkossagi szandékarol, de biztonsdgosabbnak tartotta a kezel6orvos, ha az
IMEI szakorvosa vizsgélja meg a beutaltat.

4. Az azonnali beszallitas a rendszer er6sségét, avagy a gyengeségét jelen-
ti? Fontos kérdés, hogy a helyszinen a konfliktusszituacié megoldéasa
érdekében tortént-e valamilyen probélkozas a megoldasra, az ongyil-
kossagi kisérlettel torténé fenyeget6zés hatterének tisztazasara.

Ha csak bekiildés tortént, azaz defenziv hozzaallasrdl van sz, akkor ez a
rendszer gyengeségét és a rendszer késébbi kiszolgéltatottsagat is jelentheti.

Az ilyen jellegti elhdrit6 funkci6 tévesen értelmezi a késébbi , btinbak” ke-
resés kivédését, hiszen alkalmat teremt, és alapot adhat a tobbség szdmara a
manipulativ zsarol6 jellegli onkérosité magatartasra. (Adott a szuicidologia-
ban a mintakovetés.) Természetesen egyedileg mindig értékelni kell az elkove-
tés modszerét, hiszen a szandék komolysagat jelezheti az 6nakasztas, nyak-
metszés, a gyogyszer intoxikdcié! Az informécidéaramlas gyengeségét jelzi,
hogy a beutalok 80%-a nem tartalmazzdk az el6zményi adatokat, illetve ha te-
lefonértesités érkezik, az tobbnyire annyibol all: Elinditottuk ,az o6ngyilkos-
saggal fenyeget6z6t”.

A bekiild6 intézetekre vonatkozoéan a felvételek szamanak gyakorisagat, a
kovetés, utégondozas szdmanak gyakorisagat, illetve a pszichidtriai el6zmé-
nyek szamaranyéat vizsgéltuk. A bekiildések 50%-4dban egy alkalommal tortént
beutalds. Aktudlisan a krizisszitudcié megoldédott, nem volt sziikség a kove-
tésre, gondozasra. A beutaltak 50%-a tobb alkalommal jelent meg az ambulan-
cidnkon. Ennek a csoportnak a kapcsan kiemeljiik, hogy a krénikusan visszaté-
r6k ardnya magas (kb. 70%). Az ebbe a csoportba tartozék minden probléma
megoldasara falcoltak, vagy onkarositdssal fenyegetéztek.
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A betegkovetések azt mutatjak, hogy az esetek 60%-dban torténik vissza-
rendelés. Ennek az a magyarazata, hogy tobbszoros szuicidium esetén is a
gondozas jelenti a jelenlegi megoldast. A bv. intézetek nem tudjik felvéllalni
ezeket a fogvatartottakat, és nem tudnak mit kezdeni a stlyos személyiségza-
varral kiiszkod6kkel, akik hajlamosabbak az onkarositasra, illetve a szocializé-
cids eszkoztarukbol teljes mértékben hidnyzik a problémamegoldé képesség és
az adaptiv készség. Ebben a kérdéskorben vizsgalni kell annak a lehet6ségét,
hogy ezzel a csoporttal, ezzel a maggal milyen pszichol6giai médszerek allnak
rendelkezésre a viselkedési minta megvaltoztatasara, illetleg a gyogyito-ne-
vel6 csoportba torténé elhelyezés, mint megoldds, onmagéban hatékony-e?

5. Felmeriil a kérdés: Van-e kell§ szamu gyoégyité-nevels csoport?, vagy -
masképpen fogalmazva - Elégséges-e a hazai bortonpopulaciohoz a
gyogyité-nevel6 csoportok szdma?

6. Az ongyilkossagi elkovetési moédok gyakorisagi megoszlasa az el6zete-
sek, illetve az elitéltek vonatkozasaban érdekes képet mutat. Megélla-
pithaté, hogy a szuicid fenyeget6zés és falcolas mindkét csoportban az
els6 helyen all. Jellemz&en gyakoribb az elitéltek kozott az idegentest-
nyelés (73%), az elézetesek vonatkozasdban viszont az 6nakasztéasi ki-
sérlet (56.4%). Az el6zetesek vonatkozasaban kiilonosen nagy kockéazati
tényezé6t jelent ez a magas arany, hiszen a bortonok dsszpopulécidjanak
egyharmadat érinti, mint elkdvetési moédszer a legdrasztikusabb, és a
tobbi ongyilkossagi moédszerhez képest a legveszélyesebb lehet.

Az idegentest-nyelés mint elkovetési médszer esetében a leggyakoribbak a
pszichiatriai el6zményi adatok. Ez abbdl adédik, hogy az idegentest-nyelés
mint tipikus ongyilkossagi elkovetési mod, visszatérs. Elmondhato, hogy ez -
mint kronikus elkovetési modszer - a bortonpopulaciéra jellemzé. A ,civil”
élet dngyilkossagi statisztikdinak adataiban ritka ez az elkdvetési méd.
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A prizonalis helyzetben elkovetett onkarositas
pszichés hatterérsl’

Bevezetés

Az onkérositasrol elmondhaté, hogy mindennapos esemény a bortonvilagon
beliil. Kiilfoldi becslések szerint a bortonokben amig egy ongyilkossag torté-
nik, addig 60 onkarositds (McArthur - Camilleri - Webb 1999). Magyarorsza-
gon 2007-ben 1.5 naponta? tortént betegfelvétel az IMEI Neuropszichiatriai
Osztalyan onkarositas, ongyilkossagi kisérlet, vagy fenyeget6zés miatt. Ebb6l
minden 6todik, tehat nyolcnaponta egy eset bizonyult valéban ¢ngyilkossagi
krizisnek?, amely gyakorisag jelzi a populécio tényleges veszélyeztetettségét.
Emellett, mivel a jovébeli befejezett ongyilkossag egyik legerésebb bejosléja a
korébbi 6ngyilkossagi kisérlet, ezek az események indokoltan kapnak fokozott
figyelmet a biintetés-végrehajtas munkajaban. Azonban a motivacié azonosita-
sa, és az ennek legjobban megfelel6 kezelési mod alkalmazésa - a karos peda-
gogiai hatdsok és mds, nem kivanatos mellékhatdsok elkeriilése érdekében -
alapvet&en lényeges.

Hazai tapasztalatok

Magyarorszagon az onkdrositast elkovets, vagy onkarositd, esetleg szuicid
szandékat széban kifejez6 fogvatartottak pszichiatriai ellatasat az IMEI Neuro-
pszichiatriai Osztalya végzi. Az alabb kovetkezd statisztika és elemzés az itt
dolgozé pszicholégusok munkajanak, véleményeinek eredménye.

A beutaltak érkezhetnek a jarébeteg-rendelés keretében, illetve siirgésségi
beutalds kapcsan. A 2007-es adatok szerint az év soran 237 ,szuicid” jelzéssel
beutalt felvétel tortént az osztilyon. A pszicholégusok feladatai kozé tartozik
tobbek kozott minden olyan ,szuicid” cimkével, azaz 6ngyilkossag irdnydban
veszélyeztet6 allapot gyanujéval az osztalyra felvett beutalt vizsgalata és ella-
tésa, aki els6 alkalommal kertilt felvételre, meghatérozott id6 6ta nem tortént
pszicholdgiai vizsgélata, illetve veszélyeztetd allapot valészintisithets. A 2007-
ben felvett 2374 ,szuicid” cimkével beutalt koziil a pszicholégusok 180 sze-
mélyt vizsgaltak meg. A fennmaradé 57 felvétel esetében mar szerepelt az

1 A Budapesti Fegyhaz és Borton ,Antiszocialitas, drogproblémak és banasméd a bortonben”
cimii orszagos szakmai konferenciajan (Pataky Miivel6dési Kozpont, Budapest, 2009. majus
14.) elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.

2 2007-ben 237 felvétel 365 nap alatt.

3 2007-ben a felvételek 18%-a bizonyult szuicid krizisnek a vizsgélatok alapjan.

¢ Ez a szam nem jelenti azt, hogy 6sszesen ennyi 6nsértés fordult elg, az onkarositék ugyanis
igen gyakran rejteni igyekeznek a nyomokat, és mar csak ezért sem keriil minden 6nsérté
fogvatartott beutalasra.
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anyagban kordbbi, egy éven beliil sziiletetett pszicholégiai vizsgalat, vagy
masmilyen ok miatt valt lehetetlenné, vagy ellenjavalltta a vizsgalat. A pszi-
cholégiai vizsgalat célja a ,,szuicid” cimkével érkez6k esetében az aktudlis on-
gyilkossagi veszélyeztetettség meglétének, illetve mértékének feltdrasa, sziik-
ség esetén krizisintervenciés beavatkozas alkalmazasa, a magatartas hatteré-
ben 4ll6 motivaci6 feltérképezése, valamint az ongyilkossag rizikéfaktorainak
feltarasa. A vizsgalatok sordn az exploracié utan sziikség esetén pszichodiag-
nosztikai tesztek (Szondi, HTP, Rorschach, Liischer, esetleg Metamorfézisok,
PFT, TAT, Targyvesztési proba) felvétele torténik, melyek eredményeképpen
sziiletik meg a pszicholégiai vélemény a fogvatartott pszichés allapotarol.

A felvételi adatok szerint a 2007-ben 237 ,szuicid” cimkével felvett sze-
mély 42%-a érkezett az ongyilkossagi szandék verbdlis jelzése miatt, 42%-uk
falcolas, 7% onakasztas kisérlete, 4% intoxikacio, 5% pedig kombinalt 6nkaro-
sitds miatt.

A 180 pszicholdgiai vizsgélat szerint az esetek 46%-4dban az onkarosité ma-
gatartds hatterében prizondlis probléma &ll (els6 csoport), 36%-ban impulziv fe-
sziiltség-levezetésr6l van sz6 (masodik csoport), és 18%-ban krizishelyzet, veszé-
lyeztet6 allapot van jelen (harmadik csoport).

Az elsé csoportban, vagyis a prizondlis probléma esetén els6sorban ongyil-
kosségi fenyeget6zéssel, feliiletes karcolasokkal, esetleg étkezésmegtagadas-
sal, esetenként latvanyos kotélfonassal talalkozunk. Ide sorolhaték bizonyos
onsértések, melyek els6dlegesen kommunikativ céltak. Ilyen esetekben mar
az orvosi beutal6éban is gyakran szerepelnek a ,manipulativ”, , célvezérelt” jel-
z6k. Az onkarosité magatarts héatterében altalaban az elhelyezéssel dsszefiig-
g6 konfliktusok allnak: zarkaproblémak, specidlis csoportba valé bekertilés,
vagy éppen az onnan vald kikertiilés elérése. A cél kiilonféle kedvezmények,
elhelyezésbeli valtoztatdsok kieszkozlése; az onkarositds, vagy az ongyilkossa-
gi, onkarositasi szandék verbalizdldsa csupan eszkoz. A magatartas hétterében
tehat nem pszichiatriai ok, vagy veszélyeztet6 dllapot all, hanem a fogvatartast
végrehajto biintetés-végrehajtasi rezsimmel val6 konfliktus. A viselkedés a ko-
riilményekre adott reakci6, ezért az mindenképpen helyi megoldast igényel, és
nem pszichiatriai kezelést, mivel azzal nem oldhaté meg.

Igen fontos kiemelni az ilyesfajta manipulacié karos pedagoégia hatasait.
A jelen pillanatban érvényes gyakorlat szerint® 6ngyilkossagi veszély gyandja,
onkarositas, illetve 6ngyilkossagi szandék hangoztatasa esetén a fogvatartottat
az Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegyogyit6 Intézetbe kell széllitani. A szolga-
latban 1év6 feliigyelet ezt természetesen nem birélhatja feliil. Ez azonban lehe-
tévé teszi, s6t megkonnyiti a fogvatartotti manipuléciét, mivel a fogvatartott a
személyzet tagjait egymads ellenében kijatszhatja, a megfelel6 id6ben, a megfe-

5 Az IRM késziil6 szakmai utasitdsa a fogvatartottak ongyilkossagi kisérletei megel6zésének
és kezelésének modszereir6l a kovetkezéket irja: ,amennyiben az ongyilkossagi kisérletet
elkovets fogvatartott - irasban tett nyilatkozattal vagy tantk altal dokumentaltan - 6ngyil-
kossagi szandékardl nem mond le, az Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegydgyité Intézetbe
kell szallitani”.
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lel6 személyhez fordulva a kordbbi tiltdsok ellenére kiilonosebb nehézségek
nélkil elérheti a céljait. Ez a mtikodésmod a személyzet tagjainak tekintélyét
nagyban rombolja, amely sziikségszertien megmutatkozik a fegyelmezés haté-
konysédgaban is, és id6vel akér biztonsagi kérdéssé is valhat.

Megjegyzendd, hogy a populdciénak ebb6l a 46%-4bdl 7%-ban a borton-
konfliktusok komoly krizissé, veszélyeztet allapotta stlyosbodtak. A fogva-
tartottaktol nyert adatok alapjan ez els6sorban a fogvatartott tarsak extrém
mértéki ,sanyargatdsainak”, esetleg a feliigyelet ttilkapdasainak az eredménye.

A masodik csoportba az impulziv fesziiltség-levezetdk tartoznak. Ezekben az
esetekben az onkarositasok kiilonb6z6 formai a fesziiltség szabéalyozasat szol-
géljak, és rosszul rogziilt megkiizdési stratégidnak tekinthetSk. Ebben a cso-
portban 6nszabélyozasai nehézségekkel, igen alacsony fesziiltség-tolerancia-
val, valamint a megkiizdési stratégidk stlyos hidnyossdgédval talalkozunk.
A cél itt sem a halal, am a fesziiltségt6l val6 szabaduldsnak egy moédja van, ez
pedig a kozvetlen levezetés: tobbnyire falcolds, idegen targy lenyelése (nyelés)
atjan, am ritkdn megjelenthetnek onégetések, onamputaciok, valamint bizarr,
és igen stlyos onkérositasok is.

Az impulziv fesziiltség-levezetSk négy alcsoportba oszthatok:
— A fogdasok, avagy ,nem birom a fogdat”. A probléma, illetve a kezel-
hetetlen fesziiltség izolacios, példaul fogdahelyzetben jelentkezik.
A fogvatartott semmiféle egyediillétet nem képes tolerdlni, bortonszi-
tuédcién kiviil mindent megtesz annak érdekében, hogy ne kertiljon izo-
laciés helyzetbe. Az tnkarositds eszkoz, egyrészt az izolaciés helyzet
megsziintetésére, masrészt a fesziiltség csokkentésére. Elképzelhetd,
hogy a hattérben az énhatérok gyengeségével, és konnyen bekovetkezs
fellazuldsaval, valamint széls6séges indulatokkal és nagyfokd impulzi-
vitassal jar6 személyiségszervez6dés all°, ennélfogva izolacios helyzet-
ben stlyos szorongdas, extrém fesziiltség és halélfélelem kovetkezik be.
Ilyen esetekben bizton lehet szamitani a kontroll nélkiili énkarositésra
(Kuritarné 2008). Ezen személyek esetében ezért elényosebb mas jelle-

g, az izolaciot nélkiiloz6 fenyitési médok alkalmazasa.

— Az onbiintet8k, avagy ,én csak igy tudom levezetni az ideget - maga-
mon”. Ezek a személyek tobbnyire nem csak a borton falain beliil mu-
tatnak onkarosit6 magatartast, hanem a civil életiikben is. Szinte min-
den fesziilt helyzetet, konfliktust, és els6sorban veszteségélményt igy
tudnak csak kezelni. A hattérben bantalmazo, vagy stlyosan elhanya-
golo csalddi hattér, és infantilis személyiség fedezhet? fel. (Egy specia-
lis csoport tagjai, akiket itt emlithetiink meg, els6sorban a csalddban
tortént halaleset kapcsdn amennyiben nem vehetnek részt a csaladi
szertartason és kozos gydszolason, onsértéssel reagélnak. Ez nem jelent
ongyilkossagi veszélyeztetettséget, esetiikben cselekményiik adekvat,
kultarkoriikben megfelel$ gyaszreakcionak tekinthet6.)

6 V6. Kernberg, Otto F.: Borderline szindroma és patologias narcizmus. Animula, Budapest, 2004.
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— Az ariemberek, avagy ,nem akartam mast bantani, inkdbb behtiztam”.
Az indulati feldolgozas itt is elégtelen, az impulzus mindenképpen le-
vezetést igényel. Van azonban annyi onkontroll, hogy targyat tudjon
valtoztatni a racionalis megfontolds jegyében.

— Azigazsagkeresk, avagy ,kibirom én a fogdat, de engem most igaz-
sagtalanul tettek le”. A fogvatartott az onkarositassal az igazat, sérel-
meinek valédisagat probélja bizonyitani. Némi 4tfedés tapasztalhato az
els6 csoport jellemzdbivel, hiszen itt szintén els6sorban az dnsértés kom-
munikativ aspektusa érvényesiil, amennyiben a testi sériilés bizonyitja
a fajdalmat mind az 6nsért§, mind a kornyezete szdmara. Els6sorban
igazsagtalannak érzett biintetések esetén fordul el6, de oka lehet a meg-
alazoénak érzett banasmod is. Az itt elkdovetett onsebzések feliiletesek,
és gyakori az étkezésmegtagadas.

Amint kidertiilt, a masodik csoportban sem a halél az 6nkarosit6 magatar-

tds célja, hanem a személyiségb6l fakad6 megkiizdési elégtelenség, amely a
kritikus helyzetben elére bejésolhaté médon érvényesiilni fog. Am az ebbe a
csoportba tartoz6 fogvatartottak figyelmet igényelnek, mivel onkérositasuk
veszélyességét sokszor nem mérik fel, illetve szdmitanak arra, hogy ,rajtakap-
jak”, majd ellatjak oket (Kuritarné 2008). Fokozott figyelmet, és azonnali pszi-
cholégusi, esetleg pszichiatriai beavatkozast igényelnek, amennyiben az onka-
rositasok gyakorisdga és/vagy intenzitdsa n6, ha eszkozviltés figyelhet6 meg
egy életre veszélyesebb eszkoz irdnyaban, illetve ha potencidlisan traumatikus
vagy megterhel6 életeseményrél, vagy a korabbi legstulyosabb 6ngyilkossagi
kisérletet kivalté eseményhez hasonlé torténésrél kapunk informéciét. A ve-
szély nem csak az ongyilkossdg, hanem az igen éretlen személyiségek esetében
a pszichotikus dekompenzacié irdnyaban is fennall.

Lathato, hogy a fent leirt két csoport esetében az 6nkdrositas, vagy az on-
karositassal, illetve ongyilkossdggal val6 fenyeget6zés célja a pszichés épség
megorzése, a stilyosabb allapot, akar a tényleges ongyilkossagi krizis elkertilé-
se, vagy a sziikséges segitség megszerzése. Ezért igazolhatjuk azt az irodalom-
ban mar leirt nézetet, miszerint ezek nem szuicid, hanem éppen ellenkezéleg,
antiszuiciddlis magatartasnak (Fulwiler et al 1997), azaz az ongyilkossaggal el-
lentétes viselkedésnek mindstilnek.

A harmadik csoportban krizissel, veszélyeztetd dllapottal talalkozunk. Bar az
ongyilkossagi szdndék a kordbbi tipusokndl is gyakran elhangzik, a motivaci6
valtozatos lehet, ezért a megitélésnél segitségiinkre lehet a Ringel-féle szuicid
tridsz elemeinek vizsgalata, mely igen j6l megragadja az 6ngyilkossaghoz ve-
zet6 folyamatot (Hardi 2000). A tridsz elsé pontja a tobb teriiletre kiterjed6 be-
sziikiilés. Egyrészt a személy gy érzi, hogy a szamara fenyeget6 helyzet szin-
te 0sszenyomja, maga ald temeti, nincs bel6le menekiilés. Besztikiilést tapasz-
talunk a megoldasi lehet6ségek és eszkozok tertiletén is. Csokkennek az embe-
ri kapcsolatok és interakcidk, egyediillét, magéany, izolalédas, vagy legalabbis
ennek szubjektiv élménye kovetkezik be. Végiil besztikiil az értékvilag is, egy-
re kisebb a kotédés az élethez, és az ongyilkossag, mint megoldas, felértékels-
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dik. A tridsz mdsodik pontja az agresszi6 legatlasa. A személy agressziv indula-
tokkal eltoltott, am azokat nem képes kiils6 személy vagy targy iranyéaban le-
vezetni. A gatladsnak szdmos oka lehet, &m mindenképpen az agresszi6 - végiil
mar nem fenntarthat6 - halmozoédasahoz vezet. A tridsz harmadik pontjit az 6n-
gyilkossagi fantaziak képezik, amelyek a futé gondolattol az 6ngyilkossag-ha-
lal-katasztrofa tematikaji dlmokon at a konkrét tervekig terjedhetnek. Ez a ha-
rom kritérium természetesen nem tokéletes elGrejelz6, hiszen az eseteknek
csak egy részében zajlik a tankonyveknek megfelel$ formédban az ngyilkossag
el6tti, azaz preszuiciddlis szakasz. Ismeretiik azonban igen j6 tAmpontot nyujt
a vizsgalonak, és a gyakorlatban mar részleges (de nem toredékes) megjelené-
stik is igen jol hasznosithat6 a veszélyeztetd allapot felismerésében (Hardi 2000).

Kiulonosen fontos az aktudlis, és a korabbi legstulyosabb ¢ngyilkosséagi ki-
sérlet hatterében 4ll6 tényez&k részletes feltarasa ((Kuritarné 2008). Magyar ta-
pasztalatok szerint az eutanaziaval és méasok ongyilkossagaval kapcsolatos né-
zeteket érdemes feltérképezni, mivel az azokhoz valé pozitiv viszonyulas,
vagy az azokkal val6 azonosulds igen nagy bejoslé értékkel bir a késébbi 6n-
gyilkossag tekintetében (Lang, Horvath 2009). A tapasztalataink szerint a bor-
tonkortilmények kozott a leginkabb aggodalomra és fokozott odafigyelésre
okot ad¢ tényez6k az aldbbiak:

- Stlyos pszichiatriai betegség, illetve annak romlésa;

- Hosszt, vagy varatlan itélet;

- Afogvatartott szdmara fontos kapcsolat, személy, vagy érték elvesztése,

- kiilonos tekintettel a kapcsolattartds megsztinésére;

- Extrém bantalmazas elszenvedése a bortonben;

- A korabbi legsulyosabb ongyilkossagi kisérlet kivalté okahoz hasonld

esemény (Kuritarné 2008).

Konklazié

Hazai adatok alapjan a bortonkoriilmények kozott elkovetett onkarositasok,
ongyilkossagi fenyeget6zések igen kis hanyadaban (18%) van jelen valés krizis
és ongyilkossagi veszély. Az ongyilkossagi krizist nagyrészt a bortonkorilmé-
nyektdl fliggetlen tényezdk valtjdk ki. Az ilyen esetekben els6sorban a fogva-
tartas kortilményeivel nem Osszefiiggd, vagy az altal nem befolyasolhat6 té-
nyez&k, hanem maés, a fogvatartottat érzékenyen érint6 egyéb életesemények
allnak a héattérben. Ezért valdszintisithet6, hogy a bortonck és a fogvatartas
mindsége az ongyilkossagok szdmaval nem &ll szoros kapcsolatban. A fenn-
maradé esetekben (82%) az onkérosité6 magatartds a fogvatartott bortonbeli
helyzetének javitasara szolgal6 eszkoz, tehit az dnsérté magatartds hitterében el-
sdsorban a foguatartds kériilményeivel, szakmai, személyi és targyi szinvonaldaval koz-
vetleniil dsszefiiggd tényezdk dllnak. A bortonkoriilmények és a foguatartds szakmai,
személyi és targyi szinvonaldt tehdt az dngyilkossigok szdma valdsziniileg nem, az on-
kdrositasok mennyisége azonban szoros Osszefiiggésben jelzi.
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Ez ut6bbit, tehat az onkérositasok szamat, illetve az azzal valé manipulé-
ciot képesek vagyunk, és felel6sségiink is lényeges mértékben befolyasolni,
amely csakis az elhelyezés koriiltekinté megvalasztasaval, a személyzettel va-
16 jobb kommunikacié kialakitaséval, tovabba az egyértelmii és kovetkezetes
atmutatasokkal’”, valamint az ezeknek megfelelé reakcidkkal lehetséges.
Ez szolgalja mind a fogvatartottak, mind a munkéajukat fogvatartottakkal vég-
z6 kollégak, mind pedig a biintetés-végrehajtasi szervezet érdekeit.
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Voros Erzsébet

Javaslat a fiatal felnéttek
specialis csoportjanak létrehozasara

Az utébbi idészakban hazénkban is intenzivebbé véltak azok a kutatdsok,
amelyek a fiatal- és a felnSttkor kozotti fiatal feln6tt btinelkovetSket helyezik
reflektorfénybe. A fokozott érdekl6dés els6sorban a biintetSjogi kodifikacié
mentén tapasztalhato, a fiatal felnSttek sajatos krimindlis magatartasara, sze-
mélyiségiik tipizalhat6 tulajdonsagaira valaszt keres6 blindzéskontroll moder-
nizalasi szandékanak tulajdonithaté. Ugyanakkor ebben a témakorben a biin-
tetés-végrehajtasi jog és a pedagogia szakembereinek az utébbi évtizedekben
elért kutatdsi eredményei is jelent&sek.

Nemzetkozi és hazai tapasztalatok azt mutatjak, hogy a személyiségkoz-
pontt biintetés-végrehajtds szempontjabol nem elénydsek a merev életkori
szabélyok.! , A hatdlyos Btk. nem ismeri a fiatal feln6tt btinelkovet6k katego-
ridjat. Ezzel szemben csaknem valamennyi eurdpai orszag biintet6joga beve-
zette a 18 - 21/23/25 éves elkovet6i kornek a feln6ttekétdl elkiiloniils biintets-
jogi megitélését.”? A nemzetkozi krimindlpolitikai ajanldsok is egyontetien
szorgalmazzak a ,fiatal feln6tt” életkori kategoria bevezetését. , Az eltérd biin-
tet6jogi megitélés alapja az elmult évtizedek fejl6déslélektani és szociologiai
kutatdsainak eredménye, amely szerint a 18. életév nem jelent pontos hatéart a
fiatalkor és a feln&ttkor kozott. Az ember testi-lelki fejlédése a személyiségtsl
és a szocidlis kornyezettdl is fligg6é folyamat - éles hatarok nélkiil. Az elmualt
évtizedek fejlédéslélektani vizsgalatainak eredményei azt is igazoljdk, hogy a
személyiségfejlédés kitolodik, a fiatalok egyre késébb valnak mind szemé-
lytikben, mind anyagilag ¢nallova. A szocializalédas folyamata ma mar elhi-
z6dhat egészen a 25. életévig.”3

A fejlédéslélektani kutatasok fenti eredményei mellett azonban a jogalko-
tonak arra is tekintettel kell lennie, hogy ez a korosztaly a btinozésben mind az
elkovet6i, mind az dldozati oldalon az atlagnal er&teljesebben képviselteti ma-
gat. E szempontokra tekintettel a hazai Btk. tervezet a fiatal feln6tt kategoria
fels6 hatarat a huszonegyedik életévben jelli meg. Egyidejtileg a hazai biinte-
tés-végrehajtasnak is meg kell kezdenie a kordbbi kutatasok eredményeinek a
felhasznalasaval ennek a korcsoportnak specidlis csoportképzését, klasszifika-
lasét a szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa soran.

1 Ldrincz Jozsef: A fiatalkoraak biintetés-végrehajtasa . Citoyen Kiadd, Budapest, 1998. 245. p.

2 Csuri Andras: A fiatal felnétt életkor mint biintetdjogilag relevans életszakasz. Doktori érte-
kezés. Kézirat. 2008. 165. p. - Idézi Ligeti Katalin: A fiatalkoraak biintetd igaszsagszolgaltata-
sanak reformja hazankban. Rendészeti Szemle, 2008/7-8. szam 16-17. p.

3 Csuri Andras: A 18 és 21 év kozotti biinelkovetGk felelgsségre vonasanak szabalyozasa a né-
met biintet6jogban. In: Bizonyitékok. Tiszteletkotet Tremmel Florian egyetemi tanar 65. szii-
letésnapjara. Pécs, 2006. 108. p.; Ligeti Katalin: A fiatalkoraak biintetd igazsagszolgaltatasi
torvényének koncepciéja. - bunmegelozes.easyhosting.hu/dok/fk-koncepciok.doc. (Letoltve:
2009. marcius 21.)
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Tanulméanyom elkészitésére azok, az elitéltek korében eltoltott tobb éves
tapasztalataim inspiraltak, melyeket a Budapesti Fegyhaz és Bortonben neve-
161 munkdm soran gytjtottem. Tovabbi kiindulépontot jelentett a biintetés-
végrehajtasi szervezet , Felel6sen, felkésziilten” cimti fejlesztési programja. Mi-
vel a fiatal feln6ttkor eddig a magyar blintet6jogban kiilon szabalyozasra nem
kertilt, igy a buintetés-végrehajtason beliil sem jelentkezett - a kordbban emli-
tett kutatasok eredményeinek ellenére - az ezzel a korosztallyal valé specialis
foglalkozas sziikségessége. Dolgozatomban a fiatalkor és a feln6ttkor kozotti
atmeneti életszakasz, a fiatal feln6ttkor jellemzdit és esetleges kezelhet&ségét
vizsgdlom - nem kizarélag - nevel6i szemmel. Hipotézisem az, hogy a fiatal fel-
néttek 25 éves korig terjedd korosztilya olyan pszichoszocidlis sajatossigokkal rendel-
kezik, amelyek kiilonds sziikségleteket és ezekre épithetd specidlis biintetés-végrehajtisi
feladatokat idéznek el6. Ugy gondolom, hogy azért sziikséges a fiatal feln6ttek
esetében a feln6ttekétsl eltérs, elssorban a szocializacios deficitek kikiiszobo-
lésére hangsulyt fekteté médon reagalni, mert figyelembe kell venni a feln6tté
valas atmeneti id6szakdnak sajatossagait. Masrészrél az egyén és a tarsadalom
kozos érdeke fogalmazédhat meg abban, hogy a biintetés-végrehajtas eréfeszi-
tései olyan elitéltek reintegraldsdra koncentrdljanak, akik el6tt még hosszt
életut all, amelynek irdnyultsdga nem lehet k6z6mbos sem az egyén, sem a ko-
z0sség szamara.

A fiatal felnéttkor
szocioldgiai és pszicholdgiai problémai

,Altalanos jelleggel elmondhaté, hogy a fiatalok szamara orientaciés zavaro-
kat okozhatnak az elmult hisz-harminc évben megfigyelhet6 tarsadalmi val-
tozéasok. Igy a hagyomanyos csaladi struktarak felbomléasa, az elhtiz6dé tanul-
manyok, a szakképzésben, illetve a munkaer&piacon megfigyelhet6 deficitek,
a média befolydsol6 szerepének negativ hatasai és az ezekkel dsszefiiggésben
megfigyelhet6 értékrend-véltozasok, melyek a makrotarsadalmi jelenségek ki-
vettilései. A felnétté valas sordn felmeriil6 problémak és konfliktusok sok eset-
ben krizist, valsagos allapotot eredményeznek. Ennek ereddje azonban gyak-
ran nem magaban a feln6tté valasban keresend6. Eléfordulhat ugyanis, hogy
az adott probléma a felnéttekre is jellemz6, és az a feln6ttek szintjérél tevédik
at a fiatalokéra.”* A biintetés-végrehajtisnak ebben a folyamatban a vdlsighelyzetek
kezelésében lehet jelentds feladata.

A kiilonboz6 életkorok szakaszolasat, a szakaszok bioldgiai, pszicholdgiai,
pedagogiai jellemz6it sokan, sokféle szempont figyelembevételével probaltak
kortlirni az 6kortél napjainkig, de altalanosan elfogadhaté szakaszhatarok

4 Csuri Andras: A fiatal felnétt életkor mint biintetjogilag relevans életszakasz. Doktori érte-
kezés. Kézirat. 2008. 15. p.
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még nem sziilettek. Az utébbi évtizedekben kiilondsen a szociol6gusok, ifja-
sagkutatok gyakran foglalkoztak az egykor klasszikus , gyermek- és serdiils-
kor” a ,feln6ttkor-idGskor” életszakasz-modell djraértelmezésével, ugyanis a
modern korra jellemzé életforma dj életstilusokat és szocialis szerepeket pro-
dukal. A serdiil6kor és a feln6ttkor kozé beékel6dott idGszakaszt posztadolesz-
cencidnak nevezik.

Szociol6gusok szerint a korhatérok kitolédasanak hatterében az elmuilt év-
tizedekben bekovetkezett tarsadalmi modernizacié, a hatékony piacgazdasag
és az ezzel egylitt jar6 életszinvonal-novekedés, illetve az iskolazottsag felérté-
kel6dése all. A hosszabb tanulasi id6 és az egyre kitolodé munkavallalas miatt
kialakult egy olyan életszakasz, amit a feln6tt statusz jogainak és kotelességei-
nek késleltetett felvallalasa jellemez.5

A posztadoleszcencia (kései fiatalkor) egyénenként véltozéan hosszabb
vagy rovidebb ideig is eltarthat. A posztadoleszcencia koncepciét Kenneth Ke-
niston vezette be a tudomanyos vitdba. Szerinte a modern tarsadalmakban
megfigyelhet6, hogy a szexualis érettség és a szocidlis értelemben vett felnStté
valas, illetve a munkavallalas id6pontja fokozatosan elkiilontil egymastol. Eb-
bél adédéan kialakul egy olyan életszakasz, melyben a felnétté vélas dimen-
zi6i fokozatosan, egymashoz képest részben elcstszva jelentkeznek. A poszta-
doleszcens életszakasz mint tarsadalmilag relevans jelenség el6szor a poszt-in-
dusztridlis tarsadalmakban alakult ki, kiszélesedése és konkrét id6beli elnyt-
lasa a tarsadalmi modernizacié fontos jeleként tekinthetd.¢ E fiatalok magatar-
tasara és életstilusdra az ,itt és most” jellemz6, hianyzik a megallapodas és
biztonsagra torekvés, ami akadalyozza a tartés parkapcsolatok kialakulasat,
vagy a sziil6i szerep vallalasat is. Megné6tt a kordbban mereven elhatarolt
gyermeki lét / sziil6i fliggbség és a feln6tt 1ét / onallosag kategoriak kozotti
atjarhatosag. Ez az atjarhatdsag tolja ki a feln6tté valas végss id6pontjat. Aki a
18. életévét betolti, jogilag teljesen 6nallo és felnott (tetteiért felel6s). Ugyanak-
kor a 18 éves ,feln6tt” fiatal jellemz6en nem rendelkezik 6néll6 jovedelemmel
és lakassal, nem fejezte még be a tanulmanyait, érzelmileg sem teljesen érett,
és nem tekinthet6 minden osszefiiggésben felel6snek tetteiért. A szakirodalom
és a gyakorlat is azt mutatja, hogy a 21., de sok esetben csak a 25. életév eléré-
séhez kapcsolddnak olyan élethelyzetbeli valtozasok, amelyek a feln6tté valas
folyamatanak mar nem visszafordithato lezarultat jelzik.

Mindezekre figyelemmel megallapithaté, hogy meghosszabbodott az az
életszakasz, amikor a bioldgiailag mar érett — azaz érdekl6ds, veszély- és ka-
landkeresé - fiatal még a csaladjaval él, mert nem tekinthet6 feln6ttnek. Azon-

5 Bereczki Eniké: Orok kamaszok.
www.hetek.hu/riport/200710/orok_kamaszok http (Letoltve: 2009. aprilis 22.)

¢ Vaskovics Laszlé: A posztadoleszcencia szociologiai elmélete.
www.socio.mta.hu/mszt/20004/vaskovic.htm (Letoltve: 2009. marcius 21.)
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ban a csaldd intézménye, amely részben taldn a gyermekek megvéltozott élet-
helyzete miatt is mutat valsagtiineteteket, bnmagéban semmi esetre sem képes
kezelni ezt a veszélyfaktorokkal terhes, meghosszabbodott létszakaszt.
A posztadoleszcens életszakaszra - az elméleti feltételezések szerint - jellegze-
tes szocio-kulturalis életmdd nem hatdrozhaté meg az életszakaszok kor sze-
rinti elkiilonitésével. Eppen ellenkezéleg, abbol kell kiindulnunk, hogy 1étezik
egy tarsadalomszerkezetileg meghatarozhaté posztadoleszcens életszakasz (és
egy erre jellemzé életstilus és cselekvési minta is), amely azonban a nagyko-
rdak egyes korcsoportjaiban (jogi értelemben vett nagykortsag alapjan) kiilon-
b6z6 megoszlasban jelentkezik. Felvet6dik még egy tapasztalati kérdés is, mi-
szerint milyen gyakran fordulnak el6 az egyes korcsoportok tagjainal a poszta-
doleszcens életszakaszra jellemz6 ismertet&jegyek. A posztadoleszcens élet-
szakaszt a fiatalkorhoz tartozé korcsoport "beékelt" részeként kell tekinteni.

A pszicholdgiai szakirodalom részletesen foglalkozik a fiatalkorbél a fel-
néttkorba torténd atmenettel, amely tulajdonképpen az intellektudlis és szocia-
lis képességek kialakulasaval, az egyéni feleldsségtudat kifejlédésével, illetve
az értékek és a normarendszer stabilizalédasaval valésul meg. Klaus Hurrel-
mann az aldbbi tulajdonsagokban és szerepekben latja a feln6ttkor legfonto-
sabb meghatarozo résztertileteit: 1.) anyagi 6nall6ésag, 2.) csalddalapitas, gyer-
mekgondozas, 3.) a kulturalis és a gazdasagi életben val6 részvétel, 4.) a politi-
kai életben val6 részvétel.” A fiatalkorbdl torténé kilépés akkor tekinthet6
megvalésultnak, ha a felsorolt dimenzidk mindegyikén (foglalkozas és munka,
partnerkapcsolat és a csaldd tertilete, a kultdra, illetve a politika tertilete) teljes
kortien, vagy legalabbis kielégit6 mértékben jelentkezik a felnéttkorra jellemzé
felel6sségtudat, illetve az 6nallosag. A levalasi dimenziék mellett megktilon-
boztetiink eltérs levalasi formékat, mint a jogi értelemben vett levalas, a kozos
fedél aldl torténd levalas, az anyagi és pénziigyi tertileten torténé levalas, az
onall6 dontést eredményez levalas és az ontudatosulas. Tarsadalomtudoma-
nyi szempontbdl a feln6tté valast akkor tekinthetjitk megvaldsultnak, ha a fel-
nétteknek fenntartott tarsadalmi pozicioban az adott személy onallé dontési
joggal rendelkezik.

Az egyénnek feln6tté valasa soran feladatokat kell megoldania, melyek né-
mi leegyszertisitéssel harom csoportra oszthatok:

1. a nemi identitas elérése,
2. asziilokroél valo érzelmi levalas,
3. uj, feln6tt identitas kialakitasa.

7 Hurrelmann, Klaus (1994): Lebensphase Jugend: Eine Einfithrung in die sozialwissen-
schaftliche Jugendforschung. Weinheim/Miinchen, Juventa. - Idézi: Vaskovics Laszlé:
A posztadoleszcencia szociolégiai elmélete. - www.socio.mta.hu/mszt/20004/vaskovic.htm
(Letdltve: 2009. marcius 21.)



Javaslat a fiatal feln6ttek speciélis csoportjanak létrehozaséara

Ad 1. A serdiil6kor végére a nemi fejlédésen uralomra kell jutnia a genita-
litdsnak a részosztonok (oralis, analis) felett, az embernek el kell jutnia a nemi
szerep vallalasahoz és a heteroszexudlis partnervalasztashoz. Be kell tudnia
Iépnie egy intim kapcsolatba 6nall6 énje elvesztésének félelme nélkiil.

Ad 2. Erzelmeinek fiiggetlenednie kell a sziil6i csaladtol, képessé kell val-
nia arra, hogy a csaladon kiviili kapcsolatokat épithessen ki. A serdiilé akkor
tud kénnyebben levalni a sziil6i csaladrol, és 4j tarsat keresni, ha az otthon
megbizhat6 érzelmi tamaszt nydjtott.

Ad 3. Uj, feln6tt identitast kell kialakitania: el kell vallalnia a feln6tt ember
tarsadalmi szerepét, beleértve az 6nallé életvitelt, a megfelel§ palya megva-
lasztasat, tovabba a sajat és masok sorsaért érzett felel6sséget is. Ezeket az élet-
feladatokat a biol6giai-pszicholégiai érés és a tarsadalmi elvarasok osszetaldl-
kozésa tlizi ki.8 Ha a fiatal ezeket a szdmara sok esetben igen nehéz feladatokat
nem tudja megfelel6en teljesiteni tigy, hogy a normakovetés hatdrain beliil
maradjon - illetve ezekhez nem kapja meg a megfelel6 segitséget -, magatarta-
sa a devianciak iranyaba fordul, és a biintetés-végrehajtas alanyava valhat.

A fiatal felno6tt elkovetok specifikus csoportképzése
a biintetés-végrehajtasban

A fentiekben taglalt ismeretek alapjan megkisérlem a fiatal felnéttek specifikus cso-
portképzésének biintetés-végrehajtdsi céljdt, programjit megfogalmazni. A sajatos
kezelési célt a fiatal feln6ttek szocializdciés hidnyossdgainak célirdnyos és ha-
tékony kompenzalasan beliil az 6nismereti tapasztalatok megszerzésében, az
onkontroll, az onreflexi6, és a tudatossag képességének megerdsitésében 14-
tom. Szintén kiemelt feladatnak tekintem ennél a korosztalynal az agresszio-
és konfliktuskezelési technikak kialakitasat, illetve megerdsitését, a felelGsség-
vallalds er6sitését, a kommunikécios, szocializdcios, tarsas készségek, a tole-
ranciaszint, belatasi képesség fejlesztését. Szocidlis készségiik fejlesztésében
fontos teriiletnek tekintem a csalddi szerepmintdk korrekci¢jat, mintaado
programok nyujtasat a szabadidé tartalmas és sokszint eltdltéséhez, az 6nallé
egzisztencia-teremtéshez sziikséges ismeretek tagitasat, a tarsadalmi beillesz-
kedés és egyiittélés legitim lehetSségeinek, normarendszerének mélyebb szin-
t megismerését. Mindezek &ltal a kivant cél e korosztdly szdmara olyan alter-
nativdk, pozitiv példdk bemutatdsa, amelyek az tn. devidns karrier helyett a
normakdovetd, kovetkezetes és sikeres életpdlya eléréséhez nyujtanak segitsé-
get, végs6 soron az érintettek életesélyeit - ezen beliil: munkaeré-piaci esé-
lyeit - javitva.

8 Sima Agnes: Atmenet a gyermek és a felnéttkor kozott.
www.fszek.hu/szociologia/../tema_mental.html (Letoltve: 2009. aprilis 22.)
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Kiemelt fejlesztési feladatok a fiatal feln6tt elitéltek csoportjiban

A cél az, hogy a fejlesztés folyamatként mtikodjon, melynek soran egyértelmi
elvarasok felallitdsdval és feladatok adédsédval a fiatal feln6tt segitséget kapjon.
A specidlis csoportban foly6 személyiségformalds szintereit, szervezeti kereteit
az egyéni és a csoportos foglalkozasok, rendezvények, versenyek, szabadidés
programok adjak. A célkittizésekben, alapelvekben megfogalmazottak alapjan
a kovetkez6 tertileteket sziikséges kiemelni:

a) az énkép, onismeret fejlesztése,

b) hon- és népismeret,

c) eurdpai azonossdgtudat - egyetemes kultira,
d) aktiv allampolgérsagi ismeretek,

e) gazdasagiismeretek,

f) akornyezettudatossag fejlesztése,

g) tanulasmoédszertan,

h) a testi és lelki egészségre vonatkozo ismeretek,
i) azagresszi6 csokkentése,

j) felkészités a felnGtt-1ét szerepeire.

a.) Az énkép, dnismeret fejlesztése

Az értékek és kompetencidk csak akkor épiilnek be a fiatal felnéttek énképébe
és valnak magatartast iranyit6 tényez6kké, ha a fiatalok maguk is részeseivé
valnak az értékek megnevezésének, azonositdsanak, megértik kovetkezmé-
nyeiket, és megismerik az elsajatitott tudas, készségek miikodését, felhasznal-
hatésagat. Ezért foglalkozunk az énkép, onismeret fejlesztésével. Ezen tdl min-
den elitélt részt vehet szakember (pszichologus) vezetésével az intézet altal
szervezett Onismereti tréningen.

b.) Hon- és népismeret

A hon- és népismereti csoportfoglalkozasok keretében figyelmet kell forditani
a magyar nemzet kultdrdjanak, hagyomanyainak, értékeinek megismerésére, a
torténelmi események és az ezekhez kapcsoléd6 nemzeti tinnepek ismeretére.
A téma feldolgozésa a fogvatartottak altal szerkesztett és el6adott eladaso-
kon, tinnepi rendezvényeken torténik.

c.) Eurdpai azonossagtudat - eqyetemes kultiira

Csoportos foglalkozdsok keretében, ismeretterjeszté eladasok, kiadvanyok,
az elektronikus média felhasznalasaval torekedni kell az eurépai identitds er-
sitésére és mas kultarak elfogaddsara, a hazank unids tagsagaval kapcsolatos
ismeretek atadasara.

d.) Aktiv dllampolgdrsigi ismeretek

Meg kell teremteni az aktiv, tudatos allampolgari léthez sziikséges ismeretek,
képességek, megftelel6 bedllitottsdg és motivéltsag gyakorlasdhoz sziikséges
teret, lehet6ségeket. Ismertetni kell a legfontosabb allampolgari jogokat és ko-
telezettségeket, kiilonosen kihangstlyozva ezek sziikségszert egyensulyat.
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e.) Gazdasigi ismeretek

Cél, hogy a makro- és mikrogazdaséag alapvet6 Osszefiiggéseit érts, a javaikkal
okosan gazdélkodni képes emberek szabaduljanak biintetésiik letoltésével a
bv. intézetekbdl.

f.) A kérnyezettudatossig fejlesztése

A program kozéppontjdban olyan értékek felismerése és olyan fogalmak megha-
tarozasa all, amelyek segitenek az ember és kultiraja, valamint az 6t koriilvevé
biofizikai kornyezet sokrétti kapcsolatanak megértéséhez és értékeléséhez.

g.) Tanuldsmédszertan

A tanulasi stratégiak az informaciéfeldolgozas megtanulhaté médjai, amelyek
fejleszthet6k, és igy megvaltoztathatok. Megfelel§ tanuldsi stratégiak kifej-
lesztésével a fiatal feln6tt olyan tanulési feladattal is eredményesen megbir-
kézhat, amely egyébként nem felelne meg korabban kialakult tanulasi stilusa-
nak. Minden ember tanulasi stilusaban vannak viszonylag er&s és gyenge pon-
tok, amelyek megismerése és tudatositasa rendkiviil fontos. Ha sikertil tudato-
sitani a gyenge pontokat, akkor kifejlesztheték olyan tanulési stratégidk, ame-
lyek segitségével ezek a hatranyok megsziintethet6k, vagy jelent6sen csok-
kenthet6k.

h.) A testi és lelki egészségre vonatkozo ismeretek

Cél azoknak a pozitiv bedllitédasoknak, magatartasoknak, szokasoknak a ki-
alakitasa, amelyek a fiatalok egészséges életvitellel kapcsolatos szemléletét és
magatartdsét irdnyitjadk. E programokkal lehet6séget kell nytjtani a karos fiig-
gbségekhez vezet6 szokasok kialakuldsdnak megel6zéséhez (drog-prevencio,
illetve az tGjabb kelet(i fert6z6 betegségek, AIDS, hepatitis).

i.) Az agresszio csokkentésének modjai
— az agresszi6 ellenes normak tanitasa,
— az azonosulds, empatia novelése,
— amédiahatas elleni védekezés tanitasa,
— a kritikus gondolkodas fejlesztése,
— anem agressziv modellek jelenléte,
— alternativ konfliktuskezelési moédok,
— indulatkezelési tréningek.

j.) Felkésziilés a felndtt-1ét szerepeire

Az ember tobbféle szerepében is érintett, hiszen sziil6ként, csalddfenntarto-
ként, munkavallaloként, helyi lakosként stb. egyarant vallalnia kell a ra ha-
rulé6 feladatokat és feleldsséget. Ahhoz, hogy ezek a szerepek viszonylag ke-
vés konfliktussal és fesziiltséggel teljesithetéek legyenek, meg kell tanulnia
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az ezekkel kapcsolatos ismereteket, és tisztazni kell azokat az érzéseket,
amelyek sokszor a tudott dolgok elfogadasat, vagy végrehajtasat is akada-
lyozzak.

Nevelési modszerek és eszkdozok

A nevelési moédszerek és eszkozok kivalasztisa sordn, illetve azok alkalmaza-
sakor az aldbbiakat sziikséges figyelembe venni:
— a nagyobb hatasfok elérése érdekében sziikséges az intézetben folyo
Osszes fejlesztési célu tevékenység, foglalkozas, program dsszehangolasa;
— atémaegységek feldolgozasa, a feladatok megoldésa az elitéltek érdek-
16désére és interaktiv egytittmutikodésére épiiljon;
— a foglalkozasokat, foglalkozdsi modulokat kovesse értékelés, pozitiv
megerdsités.

Személyi feltételek:

A nevelési feladatokat lehet&ség szerint pedagogus végzettségii nevels végez-
ze, aki:
— rendszeresen 6nképzi magat, illetve szervezett tovabbképzéssel meg-
djitott, korszerti szakmai ismeretekkel rendelkezik
— képes a fejlesztési folyamat megszervezésére, iranyitasara, ellenérzésé-
re, értékelésre, jartas a kiilonboz6 eljarasok alkalmazasdban
— egyéniségével, megjelenésével, felkésziiltségével, miiveltségével kove-
tend6 példaként szolgalhat
— megfelel6 empatidval rendelkezik
— szakmai tevékenysége soran egytittmiikodik a személyi allomany tag-
jaival.

Egyiittmiikidés kiilsé szervezetekkel:

A partfog6 bevondsaval sziikség esetén Csaladi Dontéshoz6 Csoportkonferen-
ciat sziikséges szervezni, lehet6vé kell tenni, hogy a fiatal felnétt szabadulasa
utan mar rendelkezzen munkalehet6séggel, illetve igény és sziikség szerint is-
merje a lakcime szerint illetékes szocidlis intézmények cimét, szolgéltatasait,
legyen tisztdban azok igénybevételének lehet6ségeivel, médjaval. Szintén a
partfogd segitségét igénybe véve csoportfoglalkozédsok, ismeretterjeszt6 els-
adasok megtartdsa céljabol kapcsolat felvételét kell szorgalmazni civil szerve-
zetekkel, munkatigyi kozpontokkal és egyéb szervekkel, akik tajékoztatoikkal,
el6adasaikkal segithetik a reszocializaciot.
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, Ami nekem jo, az talan neked nem vald,
De mind a ketten vdrjuk azt az elfogyott, elhagyott,
Elrabolt, ellopott egy-két elfelejtett szot.”

(Locomotiv GT: Egy elfelejtett sz06)

S. Attila fogvatartott 12 éve nem latta az édesanyjat. Sokaig tigy gondolta, nem
neki kell megtennie az els6 lépést kapcsolatuk normalizaldsa érdekében.
(A szabadsag bizonyos elemeitsl valé megfosztottsag amigy is eleve olyan
életkoriilményeket produkal a bortonben, melyben csokken a szabad kapcso-
lattartas lehet&sége.) A megromlott kapcsolat magaban hordozta az egyediil-
1ét, a dac kialakul4sat.

12 év nem kevés id6. Ennyi id¢ elteltével az ember csak komoly eréfeszité-
sek dran tudja felidézni szerettei arcvondsait, hangjat, jellemz6 szokasait. Atti-
la mindvégig érezte, hogy édesanyjaval val6 kapcsolatanak hidnya egyre ter-
hesebb nyomokat hagy érzelmeiben, de er6t nem volt képes gytjteni ahhoz,
hogy megtegye az els6 lépéseket.

2009. aprilis 27-én a Budapesti Fegyhaz és Bortonben megsziilettek az elsé
lépések, amelyek S. Attila és a hasonl6 fogvatartottak szdmara mérfoldeket je-
lentenek. Rendhagy6 Anyak Napja tinnepség keretén beliil lehet6ségiik nyilt
arra, hogy édesanyjukkal javitsanak -a kordbban megromlott, megszakadt,
mar csak dlomnak tin6 - kapcsolatukon.

A kezdeményezés célja a csalddi kapcsolatok erdsitése, illetve a totélis in-
tézményi kereteket tallépve, a reszocializacié elGsegitésének 0j szemléletti
megkozelitése.

Az esemény széles korben érdeklédést valtott ki mind a biintetés-végrehaj-
tas, mind pedig a tdrsadalmi szervezetek szintjén, s6t a médiaban is.

Az intézet parancsnoka, Frank Tibor bv. dandartdbornok, bv. f6tandcsos
nem csak engedélyezte, hanem fel is karolta az otletgazda elGterjesztését.
A nevel6i dllomanybdl pedig tobben lelkesen vettek részt az tsszejovetel els-
készitésében és a szervezésében. A Kébéanyai Cigany Kisebbségi Onkormaény-
zat adomanyokkal tdmogatta a rendezvényt.

A fogvatartottak az adomédnyokbdl ajandékokat készitettek, amiket az {in-
nepség keretén beliil édesanyjuk részére atadtak. Az elkésziilt alkotasok htien
tukrozték az anyahoz val6 kot6dés, illetve a szeretet megjelenését. Magat a
rendezvényt hosszan tartd, tinnepi hangulata késziil6dés el6zte meg, mely
nem csak az édesanyjukat fogad¢ elitéltekre, hanem az egész fogvatartotti al-
loményra pozitiv érzelmi hatast gyakorolt.

Harminckét, fiai altal meghivott édesanya vett részt a rendhagy¢ tinnepsé-
gen, melyen az intézet szinjatszé szakkorének miisora hangzott el, majd az
édesanyakhoz szol6 versek Kkeriiltek el6addsra. Az tinnepség folyamén az
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édesanyak mély meghatottsaga lathatova valt. A téliik kapott visszajelzések iga-
zoltak a kezdeményezés sikerességét, mely hagyomanyteremtésre 9sztonoz.

Az eseményt egyoras, oldott hangulatban eltoltott ,jutalombeszélé” kovet-
te az édesanyak és elitélt fiaik korében. A beszél6 - rendhagyé modon - az in-
tézet ebédl6jében zajlott le az tinnephez mélté szellemben.

*

A kovetkez6kben megprobalunk ravildgitani azokra az objektiv és szubjektiv

tényezékre, amelyek a gyermek anyjaval valé kapcsolatat, az egyén személyi-

ségének alakuldsat befolyasoljak mind a krimen [biintett] bekovetkeztét meg-
el6z6en, mind azt kovetSen.

Ha a humén-okorendszeren keresztiil kozelitjiik meg az egyént ér6 hataso-
kat, akkor a kovetkezé szempontok altal juthatunk az egyén viselkedésének,
elvérasainak magyarazatiahoz, a masokhoz val6 viszonyéanak értelmezéséhez.
1. Intraperszonalis szint: az egyént ér6é hatasok - mind a sziil6ket tekintve,

mind pedig tdgabb tarsadalmi tereket figyelve - kiilonb6z6 médon képe-

z6dnek le a pszichében, tekintettel arra, hogy azok negativ vagy éppen po-
zitiv tényezéként hatnak. A kisgyermekkorban, illetve a késébbi életszaka-

szokban kialakult leképez6dések egyarant lényeges tdimpontot adhatnak a

személyiség késGbbiekben jelentkezé kiilonféle reakciéihoz.

A sziil6k felel6sségét hangsilyozni nem lehet eléggé, mikor a még meg

nem sziiletett, vagy a mar megsziiletett gyermek védelmérsl beszéliink.

A sziiletés el6tti, illetve utani id6szakban a lényegi szerepet a gyermek éle-

tében elsGsorban az els6dleges szeretettargy, a szignifikdns személy - a

normal dsszetételli csalddokban az anya - tolti be. A gyermeket ért hataso-

kat illetGen fontos kiemelni a megfelel6 sziil6i szerepek - mind az instru-

mentalis (férfi), mind pedig az expressziv (n6i) oldal - jelentéségét. Ha a

szerepelvarasok, illetve a szerepekkel jar6 adaptiv jellemz6k nem megfele-

16 elosztast képeznek a csalddon beliil, az hamar megzavarhatja, és a nor-

malistdl eltérd fejlédési vonalra terelheti a gyermeket és az egész csalad

életét.

2. Interperszondlis szint: a szubjektiv élmények projektiv hatdsdnak tekinte-
tében - az akcidk-reakciok tiikrében - kiemelkedSen fontosak az egyén
masokkal szemben tarolt érzelmei, viselkedésformai.

A személyt vizsgalni mind az altala masok reakcitira adott valaszai, mind

pedig a méasoknak az egyén reakcidira adott valaszai tiikrében lehet.

Legeredményesebb eszkoz az érzelmileg legkozelebbi all6 személyek vizs-

galata, azoké, akik a gyermeki fejl6dés elején is, a feln6tté valas ttjan is, il-

letve a sziil6krél valo levalas idejében is meghatarozé szerepet toltottek-

toltenek be az egyén életében, kapcsolatrendszerében. A sziilk fontossaga

a leghangsulyosabb ezen a tertileten is. A csalddban szerepet betdlts egyéb
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személyek - testvér(ek), nagysziil6k, unokatestvér(ek) stb. - szerepe min-
den bizonnyal felértékel6dik, amennyiben a csaldd gyokerét tekintve
~csonkanak” mindsithets. Hiszen, ha valamely sziil6 barmely objektiv ko-
rilmény miatt nem képes eleget tenni a szerepe altal megkivant funkcio-
nak, akkor valamely mads csalddtag lép a helyébe az egyén fejl6dését
tekintve.

Az egyén a kortilotte 1évé személyek iranyaban a legfontosabb és legers-
sebb kotédést az édesanya irdnt tapldlja. Azokban a csaladokban, ahol a
~csonka” minésités az anya hidnyabdl fakad, a gyermek fejlédésében ku-
darcélmények, hianyéllapotok valnak uralkod6va. Az anyékkal val6 koto-
dés ab ovo, a sziiletést megel6z6en mar kialakul, és annak eréssége a kez-
deti szakaszban a legnyomatékosabb. Megfigyelések bizonyitottak, hogy az
anya hianyaval novekszik az antiszociélis személyiségtorzulasok aranya.

Az adoleszcens korban jelentkezé btincselekmények hatterében elsGsorban
az emociondlis ,félreértés” allhat. Ebben a helyzetben a gyermek azt érzi,
hogy nem torédnek vele, mig a sziil6 azt, hogy mindent megtesz gyerme-
kéért. Az emociondlis félreértés kialakulasanak hatterében az all, hogy a
szil6 irrelevans elvarasokat timaszt a gyermekével szemben.

A csalad szintje: az egyén csaladon beliil éli meg elsé nehézségeit, illetve
els6 pozitiv élményeit. A személyiség fejlédésének oldalarél a primer ko-
zeg a csaladi kozosség.

A csaladot alkoté egyének devidns motivumai kihatnak az egész csalad
életére. Rendszert alkotnak, melynek minden eleme befolyasolja a csalad
mindennapijait, reakcidit. A devidns akciékra adott reakciok ugyancsak az
egész csalddot, azon beliil pedig a csalddtagokat is befolydsoljdk. Az adott
akcié hatasvolumenétdl fiigg, hogy az milyen ardnyban fejt ki hatast a csa-
lad tekintetében.

A csalad legfontosabb szerepléi a sziil6k. A sziil6k fontossaga is rangsorol-
hat6, mely alapjan az anya jelent&sége a leghangstlyosabb.

Alapfunkci6it (reproduktiv, védelmi, termelési, fogyasztasi) tekintve el-
mondhaté, hogy az anyaszerep minden oldalrél jelent6séggel bir. A repro-
dukciéban val6 részvétele a nemiség oldalardl determinalt, védelmi funk-
cidja a néi (expressziv) szerepkor altal formalt adottsdgok (megértés, biza-
lom, gyengédség, torédés) tekintetében érvényesiil.

A modernizélt tdrsadalmak, amelyek perszondlis szinten is képesek meg-
teremteni az egyének biztonsaga emociondlis és anyagi feltételeit, el6segi-
tették - az egyenjoglisdg megteremtésével - az anyaszerepben 1év6 nék
csalddon beliili szerepének er6sodését. A szerepek eszkoztardnak boévité-
sén keresztiil megteremtették az anyasidg modern formait. Tagultak a sze-
replehet6ségek, melyek a kordbbi szerepelvardsok koré tornyosult sztik
kor tagitasat tették lehet6vé, elGsegitve ezzel egy szemléletvaltds kiala-
kulasat.
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A biintetés-végrehajtasi intézetekben fogvatartott elitéltek jogai torvényes
korlatozottsagabol adodik, hogy a kapcsolattartds lehetésége er6sen behaté-
rolt. Az alapvet6 kapcsolattartasi formak (latogaté fogadasa, levél, telefon) for-
mai, terjedelembeli megszabottsaga hierarchizalt, sok esetben minimalizalt, el-
sivarosodott kommunikéciét tesz lehet6vé.

Normal kortilmények kozott az egyén szamara adott a lehetéség, hogy a
masik féllel valé kapcsolatfelvétel idejét, formai, stilusbeli és érzelmi koriilmé-
nyeit megvélassza. A kapcsolat felvételének, kiépitésének és fenntartasanak
fontos momentuma a személyes jegyek beépitése a kommunikaciéba, mely &l-
tal egyéni stilust, format alakitanak ki maguk és a kapcsolatuk szamara az in-
terakcioban részt vevd felek. Minden totélis intézményben a kapcsolatok stili-
zéalasanak lehet6sége inadekvat.

A biintetés-végrehajtasi intézetek falain beliil az egyén elszakad a csaladja-
tol, egész korabbi kozosségétdl. A korabbi szoros kapcsolatok helyett szorva-
nyos kapcsolattartds alakul ki, az egyén életében olykor mély maganyba kény-
szerit6 allapotokat generald jellemzoék valhatnak dominanssa. A kapcsolatok
hianya, vagy nagyfoku elszegényedése fokozott egocentrizmust, maganyt s a
masok érdekeivel szembeni - s6t dltalanos - kozonyt eredményez. A fogvatar-
tott tarsakkal valo kapcsolatok alapvetd jellemzoje a kényszertiség. A valasztas
szabadsaganak lehet6sége er6sen korlatozott, sokszor teljesen kizart, esetleg
manipulalt.

Az egyén megkisérli mentalis sikon felvaltani a kordabban megszokott kap-
csolatokat az el6z6ekben vazolt tdrsas kapcsolatokkal, amely csak formai si-
kon valésulhat meg. Tartalmilag a kényszerkapcsolatokrdl elmondhaté, hogy
mélységiikben meg sem kozelitik a vagyott formét, egyfajta sivar , kotelesség-
teljesitéssé” silanyulnak. Kialakulasukra jellemz6, hogy alapvetSen érdekrend-
szer alapjan determindltak. A reciprocitds torzult megvalésulédsa sejlik a hatte-
rében. Az egyén relevans kapcsolatokat az intézeten beliil nem tud kialakitani.

A fogvatartottak kozosségen beliili életvitelére jellemz6 az alarendeltség,
vagy az uralkodas vagya, melynek lényege, hogy a kapcsolati t6ke segitségé-
vel védelmet kapjanak, illetve javakat és el6jogokat szerezzenek.

*

A Budapesti Fegyhdz és Bortonben - intézetparancsnoki utasitds alapjan -
2008. juniusaban kezdte meg miikodését a pszichoszocidlis korlet.

A korleten azon fogvatartottak kertilnek elhelyezésre, akik alacsony intelli-
genciaval rendelkeznek, stlyos pszichés zavarokkal kiizdenek, illetve az elks-
vetett btincselekményiik vagy egyéb ok (pl. extrém ,massaguk”) komoly vikti-
molégiai kockazatot jelent, igy a biztonsagos fogvatartasuk nem biztosithato
hagyoményos korleten, viszont allapotuk nem indokolja a gyoégyit6-nevel6



Egy elfelejtett sz6...

csoportba val6 helyezéstiket. Emellett a pszichoszocialis korleten valo elhelye-
zés mindenképpen alternativaja a gyogyité-nevel6 csoportban torténé elhe-
lyezésnek.

A korleten elhelyezett fogvatartottak (maximum 35 f6) kovetkezetes, cél-
iradnyos, fejleszté jellegti foglalkozast igényelnek.

A szabadsagvesztés-biintetés okozta kényszert tétlenség kovetkezménye
az érzelmi elsivdrosodas és a szeretetigény csokkenése, amely ebben a csoport-
ban halmozottan jelentkezik. E problémék enyhitésére a Budapesti Fegyhaz és
Borton pszichoszocialis korletén Komplex Nevelési Tervet dolgoztunk ki,
melyben nevelési célokként kittiztiik:

- aszociokulturalis hatrdnyok enyhitését;

- apozitiv érzelmek felkeltését, az érzelmi intelligencia (EQ) fejlesztését;

- aszemélyiség formalasat, a viselkedés befolyésolasat, a pozitiv értékek

elfogadasat;

- afelel6sségérzet, az alkalmazkodoképesség kialakitasat;

- ajovGtervezésben és az élettit tudatos épitésében valo segitségnytjtast;

- az élvezeti és kabitoszerek elkeriilésére valo képesség kialakitasat,

- alelki egyenstly megteremtésének képességét - egyszoval a reszociali-

zaciot, vagy reintegraciot.

E reszocializécios folyamathoz a hagyomanyos egészségnevelést és felvila-
gositast, az érzelmi intelligenciat, a tarsas kompetenciakat és az alkalmazko-
dast fokozo beavatkozasokat, illetve a biintetés-végrehajtas adta lehet6ségeket
(neveléi foglalkozédsok, kozos kulturalis programok, sportnapok stb.) hasznal-
juk fel.

A programokat sokréttien, a nevelési célnak adekvétan allitottuk Ossze.
Ennek megfelel6en az aldbbi foglalkozasokkal segitjiik fogvatartottaink reszo-
cializaciojat:

1. Kulturalis programok (filmklub, utazasi program, jatékos vetélkedd,

tinnepi megemlékezések, aktualitasok, zeneterapias foglalkozasok)

E foglalkozasok segitségével csokkentjiik a fogvatartottak bezartsag-ér-
zetéb6l adodo negativisztikus elemeket. Az egyén ,magarahagyottsa-
ganak” érzete a kozosségi élmény atélésével csokken, a pozitiv érzel-
mek kialakulasanak lehet&sége fenndll.

2. Kézmiives foglalkozasok (akvarell-festés, s6-liszt gyurmabol késziilt

munkak, terményképek készitése stb.)
A kényszert tétlenség okozta prizonizacié oldédik, mikézben a moto-
ros funkciokat fejlesztve teret engediink a kreativitasnak.

3. Csoportfoglalkozasok (az életmod, onismeret-fejlesztés, konfliktuskeze-

lés, tarsadalmi elvardsok, személyiségfejlesztés témakorében)

A csoport - mint ,mini” tarsadalom - erdsiti az egyén hovatartozas-ér-
zetét, mikozben az megtanulja, vagy fejleszti a csoportban valé miiko-
déshez sziikséges elvarasokat, a tobbiekhez val6 alkalmazkodast.
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4. Arendszeres egyéni foglalkozasok biztositdsa kiilonds jelent6séggel
bir, mert kovetkeztében - a korlet fogvatartottjainak viszonylataban -
ugrasszertien csokkent a pszicholégusi meghallgatasok szama.

5. A testedzés érdekében a korleten zenés mozgaskultira-fejleszté foglal-
kozasokat tartunk.

A zenés tornafoglalkozasok - a motorikus funkciékra tdmaszkodva - a
szabadsagvesztés-biintetés altal felallitott korlatok, illetve a kényszer-
kozosségbol ad6do neurdzis tiineteit enyhitik.

6. Anapi nevel6i szemle mellett intézetiink pszichologusai kéthetente
szemlét, illetve sziikség szerinti pszicholégusi meghallgatasokat bizto-
sitanak a korleten elhelyezett fogvatartottak szamara.

A pozitiv kapcsolatok hidnyét, a masok érdekeivel szembeni kozony eny-
hitését szolgalva a fogvatartottakkal kozosen vélasztottunk egy kozismert dalt
- a Lokomotiv GT egydittes , Elfelejtett sz6” cimi szdmat -, melyet minden fog-
lalkozas elején kozosen énekeliink el, erdsitve ezzel az tsszetartozas érzését.

Az ,Brzem, amit érzel, latom, amit latsz...” gondolat a sorskdzosség élmé-
nyét erdsiti, megelézve ezzel a konfliktusok keletkezését, hiszen f6 mondani-
valoként az egymasra utaltsdgot és az egymas tamogatasanak sziikségességét
jeleniti meg, amely mar az 6nkéntes szabalykovetés fontos tényezd&je lehet.

A fogvatartottak prizonizacidés artalmainak megel6zése és a reszocializa-
ci6s tevékenység komplex neveldi, illetve szakteriileti tevékenységet igényel a
személyi allomany minden tagjatol.

Hangsulyt fektetiink a szinten szolgalatot teljesité korletfeltigyelSk fogva-
tartottakkal szembeni bandsmoddjanak ,alakitdsara”. Fontosnak tartjuk, hogy
az emberséges hangnem - mint verbdlis eszkdz - koncentrélt fejlesztése a mas
tertileten munkankat segit6 kollégdk fogvatartottakkal szembeni attittidjének
meghatérozé elemévé valjon. Ennek lényeges eszkoze a megfelel6 informacié-
szolgaltatas és a folyamatos, egymast partnernek tekinté kommunikacié a ne-
vel6 és a feltigyel6i dllomany kozott.

Rendszeres kapcsolatot tartunk a pszicholégiai osztdly munkatarsaival, és
minden fogvatartott esetében igyeksziink kozos allaspontot kialakitani a tera-
pias célok elérése érdekében.

Az egészségiigyi osztaly dolgozéival is kivalé munkakapcsolatot apolunk.
A fogvatartottak egészségi, illetve pszichiatriai dllapota miatt sziikségszerti a
rendszeres kapcsolattartas, hiszen pl. egy skizofrén beteg allapotromlasa belat-
hatatlan kovetkezményekkel jarhat.

A partfogo6i szolgalat képviselGje is rendszeresen bekapcsolédik a reszocia-
lizacids tevékenységiinkbe. Munkajanak komoly szerepe van a fogvatartottak
szabaduléasra valo felkészitésében, esetenként a csaldddal valé konfliktusok ol-
dasaban.

Gondot forditunk a fogvatartottak kozotti konfliktusok - lehet6ség szerin-
ti - azonnali oldaséra. Ezt részben hagyomanyos moédszerekkel (pl. kis-, és
nagycsoportos foglalkozas), részben, 1j elemet igénybe véve, a mediaciés elja-
ras bizonyos elemeit alkalmazva érjiik el.
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Anyagi és targyi lehet6ségeink sztikosek. Ennek enyhitése érdekében kiil-
s6 kapcsolatokat is kerestiink, hogy minél szerteagazobb reszocializacids, tera-
pias munkat végezhessiink a korleten. Ezért felvettiik a kapcsolatot:

- aMagyar Emberjogi Alapitvany szakembereivel, akik olyan foglalkoza-
sokat tartanak a korleten, amelyek szorosan kapcsolédnak a komplex
nevelési tervben foglaltakhoz (kézmtives foglalkozas, play back szin-
haz, filmklub, jogi tandcsadas);

- a Kébényai Cigany Kisebbségi Onkorményzat képvisel6ivel, akik ado-
manyokkal segitik kézmitives foglalkozasainkat, illetve szandékuk sze-
rint kulturalis programokat fognak biztositani szamunkra;

- a Kébanyai frok és Koltsk Tarsasaganak tagjaival, akik - a fogvatartot-
tak nagy oromére - rendhagy6 irodalmi kavéhazi programokkal tamo-
gatjak munkénkat;

- a Pataky Miivel6dési Kozpont Igazgatéjaval, aki ingyenes filmklub ve-
zetésével és - a fogvatartottak mtiveib6l valogatott - a Mitvel6dési
Ko6zpontba kihelyezett kiallitis megrendezésével segiti nevel6i tevé-
kenységiinket;

- a Budapest Kébanyai Onkorményzat Polgarmesteri Hivatala, illetve
Kulturalis és Oktatasi Bizottsdga altal is rendszeres tdAmogatasban ré-
szesiil intézetiink.

Nem utols6é sorban komoly feladatunknak érezziik a szakmai fejlédé-

stinket is.

Az id6 rovidsége (egy év) miatt statisztikailag igazolt eredmények még
nem mutathatok ki, viszont jelent6s részeredményeket értiink el nevel6i tevé-
kenységiink soran. A legjelentésebb eredmény az, hogy a korleten nyugalom
van, a fogvatartottak jol érzik magukat a nevelési csoportban. Igyekeznek az
elvarasoknak megfelelni. Komoly sikerként konyveljiik el azt is, hogy a fogva-
tartottak egymast figyelmeztetik a hazirend és a magatartasi szabalyok betar-
tasara, mert kialakult benniik a békés, harmonikus légkorre valé igény. Ennek
megfelel6en az agressziv cselekedetek - és a panaszok - szdma jelentés mér-
tékben csokkent.

A korleten elhelyezett elitéltek rendszeresen részt vesznek mind a csopor-
tos, mind pedig az egyéni foglalkozasokon, illetve mar igényt tartanak azokra.
Ez érthetd, hiszen ezek a tevékenységek nagymértékben oldjak a kényszerti
tétlenségbol ad6do neurdzisukat, élhet6vé teszik a sivar, egybefolyé napokat.

A biintetés-végrehajtas szemléletét képezd reszocializacios tevékenység-
nek ki kell terjednie a fentebb vazolt kapcsolati minéségek apolasara, lehets-
ség szerint 4j alternativ megoldasok alkalmazésaval. A szabadsag korlatozésa
okozta, illetve az egyén szempontjabol relevans személyekkel valé kapcsolat
hianyabol adédé negativ hatdsok csokkentése végett komoly szemléletvaltas
bevezetését kell célul kittizniink mind intézményi, mind reszocializacids as-
pektusbol. Ennek fontos szempontja a fogvatartottak pozitiv érzelmeinek fel-
keltése, fejlesztése, a szeretet és kotédés megtanitasa. Igy lesznek , tinnepek” is



Csicsayné Solymosi Méria - Baldzs Laszlo

122

a mindennapokban, mi magunk is igy jutunk sikerélményhez, ami a legna-
gyobb kittintetés. Moravcsik Erné Emil professzorral, az IMEI megalapitéjaval
egyiitt valljuk, hogy ,a nevelés az empatia és a szigora kovetelmény tdmasztis
egylittese”.
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Estok Jozsef
A magyar bortonligy arcképcsarnoka

Balogh Jend
(1864 — 1953)

...  biincselekményt nem megtorolni kell,
hanem a ziillés és a biincselekmények
okait kell elhdritani.”

(Balogh Jend)

A jogi és az allamtudomanyok doktora,
jogtudds, vallas- és kozoktatasiigyi poli-
tikai allamtitkar, igazsagiigyminiszter,
szamos igazsagiigyi reform megvalosito-
ja, egyetemi tanar, tobb egyetem tiszte-
letbeli doktora, a Magyar Jogaszegylet, a
Magyar Pedagogiai Tarsasag, a Budapes-
ti Pszichologiai Tarsasag, a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag, a Magyar
Néprajzi Tarsasag tagja. A MTA tagja,
majd fétitkara, késébb pedig masodel-
noke, a dunantali reformatus egyhazke-
riilet f6gondnoka, majd az egyetemes re-
formatus konvent vilagi elndke.

Balogh Jen6 1864. méjus 14-én sziiletett a Veszprém megyei Devecseren
kisnemesi sziil6k gyermekeként. Edesapija, aki szintén jogi akadémiét végzett,
mint irnok részvett az 1848. évi orszaggytilésen, majd onkéntesként a 1948/49-
es szabadsagharcban, annak bukasa utan egy ideig a csaladi gazdasdgban te-
vékenykedett, ezt kovetSen Devecserbe hivtak tigyvédnek. Apjanak a szabad-
sageszmék iranti elkotelezettsége, Deak Ferenchez valé kotédése, a puritan ke-
resztény értékeket képvisel$ csalddi mili6 - ahogy ezt Balogh Jené az egyik
életrajzaban leirja - nagy hatdssal volt vilagnézetének, szakmai tevékenységé-
nek és életmoddjanak alakulasara. Feltehet6en ezeknek volt tulajdonithaté az az
~erés magyar nemzeti érzés”, amely komoly hatéssal volt a politikai, de a
szakmai palyafutasara is.

Onéletrajza szerint az elemi iskola els6 osztalyanak ismereteit - maganta-
nuloként - a sziil6i hazban sajatitotta el, nyolc éves koratdl két éven keresztiil
a papai reformétus gimnaziumban tanult, majd 1874-t6l - mivel a csalad Gy6r-
be koltozott - a gy6ri Szent Benedek rendi gimnéziumban folytatta tanulméa-
nyait, ahol 1880-ban sikeres érettségi vizsgét tett.
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Jogot a gy6ri jogi akadémidn, a budapesti egyetemen, majd 1885-86-ban a
berlini egyetemen tanult. 1887-ben Budapesten jogtudomanyi és allamtudo-
manyi doktori oklevelet szerzett. Ekkor mar tobb nyelven beszélt.

1887-t6]1 Budapesten itél6tablai segédfogalmazo lett, 1891-t6l az Igazséag-
tigyi Minisztérium torvény-el6készité osztalyan titkarként, majd késébb osz-
talytandcsosként dolgozott. 1897-1900. kozott itél6téblai bird.

A magéntanari képesités megszerzését kovet6en 1888-ban a budapesti tu-
domanyegyetemen a biintetSjog és a biintetSeljards magantandara lett, majd
1900-tol 1910-ig, allamtitkari kinevezéséig az anyagi és az alaki biintet&jog ren-
des tanara, 1903-1904-ben kar dékénja, a debreceni és a kolozsvari egyetem
tiszteletbeli doktora.

1910 novemberétdl 1913 janudrjaig a Vallds- és Kozoktatastigyi Minisztérium
politikai allamtitkara, 1913. januar 4-t61 1917. junius 15-ig igazsagligyminiszter.

1910-1918 kozott a Nemzeti Munkapart programjaval a marostjvéri va-
lasztokertilet orszaggytilési képviselGje. A fels6haz tagja 1927-t61 1945-ig.

A Magyar Tudomanyos Akadémidnak 1901-t6l levelezs, 1912-t6]1 rendes
tagja, 1920. és 1935. kozott az MTA f6titkara, 1940-t6l 1943-ig pedig az akadé-
mia masodelnoke. Az MTA fétitkdraként jelent6s szerepe volt az intézmény
anyagi helyzetének rendbetételében. Az 1920-as években hatarozottan fellépett
az akadémian is megjelent szélsGjobboldali-antiszemita irdnyzat ellen.

Visszatérve tanari, tudési palyajara: 1888-t6l, az egyetemi katedrara kerti-
1ését6] kezdve egyre tobbet foglalkozott kriminolégiai kérdésekkel, a borton-
tuggyel, a blincselekmények megel6zésével, a visszaesés témakorével, a fiatal-
koraak kriminalitdsanak okaival, a veliik szemben tantsitand6é banasmoddal.
A jelzett téméban sziiletett az egyik akadémiai székfoglalé beszéde is, amit
»A kriminolégia hatdsa az itélkezésre” cimen publikalt.

Szdmos fontos torvény (pl. a fiatalkortak biintetSjoga, a biintetés feltételes
felfiggesztése, a bortontigyi igazgatédsi reformok, a prébara bocsatas, a képvi-
sel6hazi biraskodas stb.) meghozatalat kezdeményezte.

Tudomanyos munkainak zomét az 1800-as évek végétsl 1910-ig - politikai
palyara lépésének kezdetéig - publikalta. Ez az id6szak a magyar bortontigy
és a blintigyi tudomanyok fejlédésének is kiemelked6 id6szaka.

Balogh Jené kriminolégiai munkassagat vizsgalva kiilon kell sz6lni a fia-
talkortakat érint6 tevékenységér6l. Munkdiban, tudomanyos értekezéseiben
kiilondsen nagy jelent&séget tulajdonit a fiatalkortiak esetében a prevenciénak,
a megtorlas helyett a ziillés és a blincselekmények okainak feltaraséra, elhari-
tasara helyezi a hangsulyt.

Allaspontja az, hogy a nyomor, a szegénység, az éhinség, a nyomaszt6
gazdasagi helyzet, a gazdasagi egyenl6tlenségek és a blinozés alakulasa kozott
szoros kapcsolat all fenn. E negativ tényez6k kozé sorolta még a nagyvarosok
talzstufolt munkaslakasainak problematikdjat is, ahol kiilonb6z6 csaladok él-
nek egyazon szobaban, és a romlott, ziillott gyerekek rossz példaja, csabitasa
kovetend6 példa lehet a hasonlé kort tarsaknak, és egyben egyik melegagya a
fiatalkort blin6zévé valasnak.
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Szintén a kriminogén tényez6k kozé sorolta a romlott, erkolcstelen, laza,
szeretet nélkiili csaladi kornyezetet, a sziil6k mértéktelen élvezetvagyét, to-
vabba a valldsos érzés hianyat.

Miniszterségének id6szakahoz kothetd tobbek kozott a fiatalkortakkal
kapcsolatos biintet6jogszabalyok reformja, a fiatalkortak bilinetébirésaganak a
létrehozésa. A torvény szellemiségébdl adédodan a fiatalkoridakkal kapcsolatos
itélkezés alapgondolata a nevelés, a mentés, a megel6zés lett.

Miniszteri kinevezését kovetSen latogatdst tett néhany, a fiatalkoraak elhe-
lyezésére kijelolt foghdzban, és az ott tapasztaltak alapjan arra az elhatdrozas-
ra jutott, hogy a bonyolult végrehajtasi rendszer egyszertisitése, a felkésziil-
tebb személyzet biztositdsa, a nevelési, foglalkoztatasi célok szakszertibb és
eredményesebb megval6sitasa érdekében - ugyan feladva a fiatalkortiak 6nal-
16 intézete létrehozdsanak a gondolatat - az egy évnél hosszabb szabadsag-
vesztés-biintetésre itélt fiatalkortiakat egy orszagos foghazban helyezzék el.

A fiatalkortiakkal szemben a rovidtartamd, hatarozott idejli szabadsag-
vesztés helyett a hosszabb tartamt, vagy hatdrozatlan ideji szabadsagvesztés
kiszabasat tartotta célszertinek alkalmazni, mert szerinte a biintetés nevel? jel-
lege csak abban az esetben eredményes, ha az hosszabb ideig tart.

Lelkes hive, képviselGje és motorja volt a patrondzs mozgalomnak. ,Ha
minden virag, levél és gytimolcs a "gyokér érdeme’, akkor alig van hazankban
patronazs-mti, amely valahogy nem Balogh Jen6 érdeme volna” - olvashat6
egy alapitvanyi aktivista visszaemlékezésében.

A ,preventiv gyermekvédelem” korébe nemcsak a partfogoé feltigyelet in-
tézményét sorolta, hanem a megel6zésnek azt a - biintetSjogon kiviili - forma-
jat, amely elsésorban a kozigazgatési eszkozok alkalmazéséara éptil. Allaspont-
ja szerint, ha a btincselekmények elkovetése csaladi okokra vezethetd vissza,
akkor az ilyen sziil6k alkalmatlanok a gyermek nevelésére, t6liik meg kell
vonni a sziil6i hatalmat (az érintett gyerekeket, ha blincselekményt még nem
kovettek el, gyermekmenhelyekbe kell elhelyezni), ugyanakkor a tisztességes
sziil6knek minden segitséget meg kell adni, hogy megfelel6 eréllyel tudjanak
fellépni a ziillésnek indult gyerekkel szemben.

Szerinte az iskolanak nemcsak oktatd, hanem nevels feladatot is el kell 14t-
nia. Minden lehetséges eszkoz bevetését siirgetette, amivel felszdmolhaté a
nyomor és a tudatlansag.

A fenti célok megvaldsitdsa érdekében tamogatta - sajat vagyondabdl is - a
gyermekmenhelyek, szeretethdzak létesitését. Ezekre a célokra a maganado-
manyok mellett a kozponti dllami intézkedések bevezetését, az allami szerep-
vallalas novelését szorgalmazta, és stirget6 feladatnak tekintette - tobbek ko-
z6tt - a kozjotékonysag és a szegénytigy szabdlyozésat, a betegsegélyezést, a
munkasbiztositast.

Balogh Jen6 tudomanyos tevékenysége mellett az egyhazi teriileten is ki-
emelkedé munkat végzett. 1917-t6] a reformatus egyhdz zsinatdnak tagja,
1921-t61 halalaig a dunantali egyhazkertilet f{6gondnoka és az egyetemes kon-
vent tagja volt. 1928-1933. kozott a zsinat vilagi alelnoke, 1933-t6l 1951-ig a
zsinat vilagi elndke, majd 1951-t61 halalaig ismét a zsinat vilagi alelnoke. Tobb
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gytilekezetben volt presbiter, és tevékenyen részt vett az egyhdz szeretetszol-
galatanak iranyitasaban is.

Budapesten hunyt el 1953. februér 15-én, sirjat viszont egy vidéki kis fa-
luban lehet megtalalni. Evtizedekkel halala el6tt tgy rendelkezett, hogy ,te-
metése a legegyszertibb, a bucsuvétel szinte néma legyen, foldi porrészeit
boldogult édesapja mellé temessék a bonyi falusi temetsbe”. Igy a jogtudoés
minisztert6l, a magyar reformatus egyhaz
nagy halottjatol el6bb farkasréti temet&ben
vettek bucsut az egyhaz piispokei, képvise-
161 és tisztel6i, majd koporsojat - kivansaga-
nak megfelel6en - Bényrétalapra (Gyér-Mo-
son-Sopron megye) széllitottdk, ahol Po6r
Jozsef lelkipasztor szolgédlataval végsé
nyughelyére helyezték.

Balogh Jend életmtive elétt tisztelegve ro-
viden osszefoglalhato, hogy kiemelked6 ered-
ményeket ért el a kriminolégia alapjainak le-
rakasa, a biintet6jog megreformaldsa terén,
és eléviilhetetlen érdemeket szerzett a fiatal-
kora btinelkovetSkkel kapcsolatos munkas-
sdgaval, az e téren megfogalmazott nézetei
- szinte kivétel nélkil - ma is helytalléak.

Balogh Jend arcképét a Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Fényképtdra, Balogh Jend siremlékeé-
nek fotojat Kovdcs Imola bonyi reformdtus lelkész és Friedery Liszloné egyhdzgondnok, Balogh
Jend miiveit, illetve a réla szolo irisokat a Sdrospataki Reformdtus Kollégium Kényovtira bocsd-
totta a szerzd rendelkezésére.
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Néhany gondolat a koros elmeallapotu
blnelkovetdkkel kapcsolatos eurépai elvarasokrol

A cimben jelolt eurépai kovetelményeket jérészt az Eurépa Tanécs (ET) ajanla-
sai rogzitik, &m ezek a sz6 valodi értelmében véve nem mindsiilnek jogforra-
soknak, legfeljebb az tigynevezett , puha jog” (soft law) kategoéridjaba tartoz-
nak, noha egyébként kimutathat6 a tagallami térvényhozasokra gyakorolt ha-
tasuk. Kiilon le kell szogezni, hogy ezen ajanldsok jelent6s része csak a kotele-
z§ pszichiatriai kezelést szabalyozza, de az egyes rendelkezéseken beliil az ET
expressis verbis kimondja, mely szabélyokat lehet a btinvédi eljaras soran el-
rendelt, mentélisan zavart személyeket érint6 kezelések soran alkalmazni.!

Az ajanlasok mellett sz6Ini kell az ET keretében elfogadott két, biintetés-
végrehajtasi jogi relevanciaval is biré, emberi-jogi targyt nemzetkozi egyez-
ményr6l. Ezek: Az emberi jogok és az alapvet6 szabadsagok védelmérdl szolo,
Rémadban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény - ismertebb elnevezésével:
Az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye” -, (a tovdbbiakban: ,Egyezmény”)?, és
az 1987-ben elfogadott , A kinzés és az embertelen vagy megaldzo biintetések
vagy bandsmod megel6zésérsl szolo eurdpai egyezmény” (,Kinzéds elleni
egyezmény”).? Ez utobbi az emberi méltésadghoz valé jog érvényestilését hiva-
tott biztositani azokon a helyszineken, ahol szabadsaguktol a kozhatalom 4ltal
megfosztott személyek vannak.*

Az Egyezmény cikkei koziil a 3. és az 5. cikkek azok, amelyek kiilonos je-
lent6séggel birnak a mentélis rendellenességiik, vagy fogyatékossaguk miatt
fogva tartott, illetve kényszer-gyogykezelt személyek fogvatartasat illetGen.>

Az Egyezmény végrehajtdsat az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga (EJEB) hi-
vatott biztositani, melynek joghatésdga - azon allamok tekintetében, amelyek
ezt elismerték - kiterjed az Egyezmény értelmezésére és alkalmazaséra.
Az EJEB tobbszor is hangstlyozta, hogy az Egyezmény é16 dokumentum, me-
lyet a mindenkori koriilmények fényében kell értelmezni,® ugyanakkor a zart

1 Ennek nyilvanvalé oka az, hogy sok orszagban a kényszer-gyogykezelés, mint biintetGjogi
intézkedés, nem is létezik.

Magyarorszagon kihirdetve az 1993. évi XXXI. térvénnyel.

Magyarorszagon kihirdetve az 1995. évi III. torvénnyel.

Kinzas elleni egyezmény, 1. fejezet, 2. cikk

»Senkit sem lehet kinzasnak, vagy embertelen, megalaz6 banasmédnak vagy biintetésnek
alavetni.” (3. cikk.)

»,Mindenkinek joga van a szabadsagra és a személyi biztonsagra. Szabadsagatol senkit sem
lehet megfosztani, kivéve az aldbbi esetekben és a torvényben meghatarozott eljaras atjan:
a) torvényes Orizetben tartis az illetékes birosag altal tortént elitélést kovetGen; (...)
c) torvényes letartoztatis vagy Grizetbe vétel abbol a célbdl, hogy e blincselekmény elkoveté-
se alapos gyantja miatt az illetékes hatosag elé allitsak vagy amikor ésszerd oknal fogva
sziikséges, hogy megakadalyozzik btincselekmény elkovetésében vagy annak elkévetése
utan a székésben; (...)

e) torvényes 6rizetbe vétel fert6z6 betegségek terjedésének megakadalyozasa céljabél, valamint
elmebetegek, alkoholistak, kabitoszer-élvezdk vagy csavargok drizetbe vétele” (5. cikk. 1. pont)
6 Shaw, Malcom N.: Nemzetkozi jog. Osiris, Budapest, 2001. 231. old.
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pszichiatriai intézetekben val6 fogvatartds egymdshoz val6 viszonyardl szélva
pedig kimondta, hogy , az alarendeltség és tehetetlenség ama édllapota, amely a
pszichiatriai intézetekben fogva tartott személyeket jellemzi, fokozott figye-
lemre int az Egyezmény betartasanak vizsgalatakor.””

Az EJEB el6tt eljarast kezdeményezhet egyik részes éllam a masik allam el-
len (4llamkozi panasz), valamint - meghatarozott feltételekkel - a részes allam
allampolgara, allampolgérainak csoportja, illetve nem kormanyzati szervezete
(egyéni és kollektiv panasz).

A Kinzas elleni egyezmény végrehajtdsat a Kinzas, Embertelen, Megaldz6
Eljaras vagy Biintetés Elleni Eurépai Bizottsdg (European Committee for the
Prevention of Torture - CPT) ellen6rzi. A CPT munkatarsai id6szakos vagy
rendkiviili ldtogatdsokat tehetnek a biintetés-végrehajtasi intézményekbens®, de
egyéni panasszal is lehet hozzajuk fordulni, kiilonosen, ha fennall a lehet8sé-
ge, hogy az tigyben a hatosdgok nem jarnak el megfelelen. A CPT és a tagal-
lami hat6sagok tagjait az eljdras soran egytittmtikodési és titoktartasi kotele-
zettség terheli.?

A strasbourgi székhelyti birésidg eddigi joggyakorlata sordn hdrom olyan
kovetelményt nevezett meg, amelyeknek mindenkor fenn kell allniuk, ha az
egyént mentélis rendellenessége miatti kozveszélyessége folytan személyes
szabadsagatol megfosztjak. E harom kovetelményt az EJEB el6szor a Winter-
werp kontra Hollandia tigyben!® fogalmazta meg, és ezekre , Winterwerp kri-
tériumok” (Winterwerp criteria) néven tobbszor is hivatkozott az egyes itéle-
teiben.!! Ezek a feltételek az aldbbiak:

— Azintézkedés alanydnak bizonyithatéan értelmileg sériiltnek (értelmi
fogyatékosnak vagy elmebetegnek) kell lennie, mely stirg6s sziikség
esetén utolag is megallapithato.

— A szabadsagelvondst el6zetes orvosi vizsgdlatnak kell megel6znie,
mely valodi ,mentélis rendellenességet” mutat ki.

— A betegségnek olyan sdlytunak kell lennie, amely indokolja a szabad-
sagelvondssal jar6 intézkedés elrendelését.

E hédrom kovetelményen ttilmenden azonban a tagallamok széles mérlege-
lési joggal rendelkeznek a tekintetben, hogy kit tartanak olyan elmeallapoti-
nak, akivel szemben a személyi szabadsag korldtozasa megengedett.12

A szabadsag elvonasara iranyul6 eljardssal nem célom részletesen foglal-
kozni, 1évén, hogy jelen frdsom nem ezzel a témaval foglalkozik. Sziikséges
azonban legalabb két dolgot megemliteni. Legel6szor is azt, hogy a kényszer-

7 Herczegfalvy v. Ausztria. Alkalmazasi szam: 10533/83, itélet: 1992. szeptember 24., 82. szakasz.

8 Kinzas elleni egyezmény III. fejezet 7-9. cikk

9 V6. Lukacs Krisztina: CPT latogatasok Magyarorszagon. Collega, 2007. 2-3. szam, 91. old.

10 Winterwerp v. Hollandia. Alkalmazasi szam: 6031/73, itélet: 1979. oktober 24.

11 Pl. a Kolanis-iigy indoklasa soran. (Kolanis v. Egyesiilt Kiradlysag. Alkalmazasi szam: 517/02,
itélet: 2005. janius 21., 67. szakasz)

12 Az Egyezmény 1940-es években lefektetett szovege még az ,elmebeteg” (persons of unsound
minds) kifejezést hasznalja, &m ez terminolégia ma mar elavult, s igy napjainkban az elza-
rast megalapoz6 elmeallapotot inkabb mar egy bizonyos mértéket meghaladé mentalis za-
varként, vagy fogyatékossagként (mental disabilities) szokas meghatarozni.
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gyogykezeltek kényszerbeutaldsdra iranyul6 eljardsnak - mivel szabadsag-
megvonassal jar - szintén jogilag szabalyozottnak kell lennie. Erdemes ezzel
kapcsolatban felidézni az EJEB egyik dontését, amely kimondta, hogy ,,amikor
a szabadsag-megvonasarol van sz6, kiilonosen fontos hogy a jogbiztonsag ko-
vetelménye érvényesiiljon. Ezért lényeges, hogy a szabadsagelvonas feltételeit
a hazai jog vildgosan meghatarozza, valamint hogy a jogalkalmazés kiszamit-
hat6 legyen, ezzel eleget téve a torvényesség Egyezményben foglalt kovetel-
ményének, amely szerint a szabalyozdsnak kielégitGen pontosnak kell lennie
ahhoz, hogy az egyén - amennyiben sziikséges, megfelel6 jogi tandcsadds ré-
vén - az adott helyzetben, ésszerti mértékben el6re lathassa magatartasanak
kovetkezményeit.”13

A kényszer-gyogykezelés elrendelésének, mint barmely més szabadségel-
vond intézkedésrél valé dontés meghozataldnak, ,gyorsnak” kell lennie.
Egész pontosan az EJEB azt mondta ki, hogy ,a birésig - az eljaras megindu-
lasat kovetSen - kell6 gyorsasaggal dontson az elzdras torvényességét, illet-
ve - amennyiben a toérvényes feltételek hidnyoznak - megsziintetését ille-
téen.”1* A mentalis fogyatékossdg valamely fajtajanak puszta diagnosztizdlasa
onmagaban még nem elegendé ahhoz, hogy valakit szabadsdgatol megfossza-
nak, vagy vele szemben a szabadsagelvonast fenntartsdk.’> Ennek el6feltétele
ugyanis az egyén mentdlisan zavart, illetve fogyatékos allapotanak folyama-
tossdga. Az EJEB Kkifejtette: ha mér nem 4&ll fenn a szabadsdgelvonast sziiksé-
gessé téve fajtaju vagy mértékd fogyatékossag, az illet6 személyt el kell bocsa-
tani a fogva tart6 intézménybdol.16

Az Eriksen-tigyben!” hozott dontés szerint, az érintett (norvég) hatésagok
nem sértették meg a fogvatartott szabadsaghoz val6 jogat azzal, hogy a pszi-
chiatriai 4llapota miatt elrendelt biztonsagi ¢rizet id6tartamanak lejarta utan
6t még tovabbi harom hénapra fogva tartottak, tekintettel arra, hogy ezt, az in-
tézkedés meghosszabbitdsardl valé dontés meghozataldig sziikségesnek itélték
meg. Az indoklas szerint a konkrét esetben arra lehetett kovetkeztetni, hogy az
illet6, nyomban a szabadlabra helyezése utdn visszaes6vé fog vélni (ami
egyébként utébb be is kovetkezett). Hasonlé dontés sziiletett egy masik tigy-
ben is, amelyben az EJEB kimondta, hogy nem sérti a szabadsaghoz és bizton-
saghoz val6 jogot az, ha a birésag éltal elrendelt kényszer-gyogykezelés id6-
tartamanak lejarta utdn, az intézkedés meghosszabbitasarol valé dontés meg-
hozatalaig még tobb mint egy hénapig fogva tartjak a kényszer-gyogykezelt
személyt, feltéve, hogy az elzaras hatalydnak fenntartdsa megfelel a hatdlyos
biintet6-eljarasi torvény rendelkezéseinek.’® Egy tobb mint egyéves fogvatar-

13 Kawka v. Lengyelorszag. Alkalmazasi szam: 2587/94, itélet: 2001. januar 9., 49. szakasz

14 Musial v. Lengyelorszag. Alkalmazasi szam: 28300/06, itélet: 1999. marcius 25., 43. szakasz

15 Winterwerp v. Hollandia. 39. szakasz

16 Vo. Van der Leer v. Hollandia. Alkalmazasi szam: 11509/85, itélet: 1990. februar 21.

17 Emberi Jogi Fiizetek, 1998. 3. szam 38-40. old. - Idézi T6th Mihaly: A magyar biintetGeljaras
az Alkotmanybirdsag és az eurdpai emberi jogi itélkezés tiikrében. KJK-Kerszov, Budapest,
2001. 220. old. 3

18 Rutten Hollandia elleni iigye. Itélet: 2001. julius 24.
http;//www.1b.hu/embjog/ej003201.html
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tdst azonban mar semmilyen koriilmények kozott nem tart jogszertinek az
EJEB.P°

Nemcsak a kényszer-gyogykezelés meghosszabbitdsérdl valé dontés meg-
hozataldval, hanem az annak alapjaul szolgalo feliilvizsgélatok lefolytatasaval
val6 késlekedés is az Egyezmény sérelmére vezethet adott esetben.?0 Magarol
a feliilvizsgélat tartalmarol szélva pedig kimondtéak, hogy ennek ,elég széles-
kortinek kell lennie ahhoz, hogy mindazon koriilményeket figyelembe vegye,
amelyek a Egyezmény szerint elengedhetetlenek az elmezavarban szenvedd
személy torvényes fogva tartdsahoz, kiilonos tekintettel arra, hogy azok az in-
dokok, amelyek az efféle szabadségelvonast el6zetesen igazoljadk, megsziin-
hetnek.”2!

Az EJEB allaspontja szerint, ha valaki a biintet6jogi felel6sség al6l koéros el-
medéllapota miatt mentesiil, a bir6sag altal vele szemben elrendelt barmely sza-
badsagelvonas csak akkor torvényes, ha azt kérhazban, klinikdn, vagy mads
megfelels intézetben hajtjak végre.22 Igy példaul az Egyezmény 5. cikke 1.
pontjanak sérelmére vezet az, ha az elmebeteg elkovetSt hossza idén keresztiil
a kényszer-gyogykezelésre alkalmatlan biintetés-végrehajtasi intézet pszichiét-
riai részlegében tartjdk fogva.?

A biintetés-végrehajtasi intézet altaldban nem tekinthet§ az elmebetegek
Orizetben tartdsara alkalmas intézménynek. Ezért is mondta ki még az 1987-es
Eurépai Bortonszabalyok, hogy az elmebetegnek mindsitett személyeket nem
szabad bebortonozni, hanem mihamarabb intézkedni kell a megfelel6 elme-
gyogyintézetbe torténé atszéllitasukrol.>* Ezzel szemben az Gj Eurépai Borton-
szabélyok (a tovabbiakban: Bortonszabalyok) elviekben mar nem zarja ki,
hogy az ilyen személyeket alkalmasint biintetés-végrehajtasi intézetben tartsak
fogva, viszont el6irja, hogy helyzetiiket és sziikségleteiket kiilon szabalyokkal
rendezzék.?

Az ET ugyanakkor még mindig azt tartja a legkivanatosabbnak, hogy a
mentélisan beteg személyeket, akiknek allapota Osszeegyeztethetetlen a bor-
tonben torténé fogvatartassal, specialis, e célra kijelslt intézményekben (foren-
zikus klinikdkon) helyezzék el .26

A szabadsagvesztés végrehajtasa soran megzavarodott elméjti fogvatartot-
takat szintén elmegyogyintézetekben vagy az intézetek szakositott részlegei-
ben, illet6leg szakositott biintetés-végrehajtasi intézményekben kell elhelyez-
ni.”’ A Bortonszabélyok tovdbba azt is kimondja, hogy a biintetés-végrehajtas

19 V6. Musial v. Lengyelorszag iigy.

2 Magalhaes Pereira Portugalia elleni iigye. Itélet: 2002. februar 26.
http://www.1b.hu/embjog/ej000902.html

21 Wassink v. Hollandia. Alkalmazasi szam: 12535/86, itélet: 1990. szeptember. 27., 58. szakasz

2 Winterwerp v. Hollandia. 39. szakasz

2 Lasd Aerts Belgium elleni iigye. Itélet: 1998. jalius 30.
http;//www.lb.hu/embjog/ej005898.html

24 Europai Bortonszabalyok. Conseil de L’Europe, Strasbourg, 1991. 100. 1. pont

% Vo. Uj eurdpai bortonszabalyok és magyarazatuk. Osszeallitotta: Voko Gyorgy. Ugyészek
Orszagos Egyesiilete, Budapest, 2007., 12. 2. Szabaly

2% Vo. Uj eurdpai bortonszabalyok és magyare’lzatuk. 12. 1. Szabaly.

27 V6. Uj eurdpai bortonszabilyok és magyarazatuk. 47. 1. Szabaly.
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kozegében mitikods egészségligyi szolgédlatnak biztositania kell minden olyan
fogvatartott pszichiétriai kezelését, akinek ilyen terdpiara van sziiksége, és ki-
emelt figyelmet kell forditania az ongyilkossag megel6zésére.?8

A mentdlisan beteg fogvatartottak specidlis kezelési igényeit sem az 1j Bor-
tonszabalyok, sem a kordabban hatélyos szabalyzat nem részletezte kiilonoseb-
ben. Frdemes azonban felidézni az 1987-es ajanlds kommentérjat, mely szerint
Az e kategoériaba tartozé fogvatartottak kezelésével és gondozasaval megbi-
zott minden alkalmazottnak kiilonleges képzettséggel és gyakorlattal kell ren-
delkeznie. Ez kiilondsen fontos olyan intézményekben, ahol a forrasok elégte-
lensége nem teszi lehet6vé a széban forgéd fogvatartottak sziikségleteinek ki-
elégitését vagy a vezetésre harul6 feladatok teljesitését. E teriilet fontossaga és
problematikus jellege indokoltta teszi, hogy a vezetés alland6 orvosi és vezet6i
feltigyeletet gyakoroljon a problémak és az egyéni esetek felett. Nagyon fontos,
hogy a pszichiétriai kezelés a szabadon bocsatast kovetden is folytatédjon.”?

A kényszer-gyogykezelés foganatositasara az ET 2004-es ajanlasa® irany-
ad6. Ennek sordn a beteget, illetve képvisel6jét mind irdsban, mind széban ta-
jékoztatni kell a jogairdl, illetve arrél, hogy milyen jogorvoslati lehet6ségek 4ll-
nak a beteg rendelkezésére. Tovabba rendszeresen és kielégit6en kell informal-
ni a kezelés ald vont személyt a kezelés okérdl, sziikségességérdl, tartamarol és
befejezésérsl.!

A mentdlisan sériilt személyt nem szabad korlatozni abban, hogy az tigy-
védjével, képviselGjével, vagy a hatésaggal kommunikaljon. Tilos tovébba in-
dokolatlanul korlatozni abban, hogy egyéb latogatokat fogadjon, 4m ilyen ese-
tekben pszichiater kozremtikodését is biztositani kell.32

A kezelés eredményességének alapfeltétele és kotelez eleme a szakkép-
zett személyzet és a személyre szabott kezelési terv, mely elkészitésénél, ha le-
het6ség van r4, figyelembe kell venni az érintett véleményét is.3® A kezelésnek
lehetSleg a beteg beleegyezésén, vagy ha nem rendelkezik a dontés meghoza-
taldhoz sziikséges beldtdsi képességgel, akkor a torvényes képviselGje éltal
adott felhatalmazason kell alapulnia.3* A magyar jogban a fentebb emlitetett
elvekrdl az egészségtigyi torvény (Eiitv.) részletesen is rendelkezik, és ez alapjan
elmondhaté, hogy a hazai szabélyozés megfelel az ajanldsban rogzitetteknek.

Az elmebetegek kezelésével foglalkoz6 rekommendacidk koziil megemli-
tend6 még az Eurépa Tandcs 1983-as ajanldsa.?> E dokumentum rogziti, hogy

28 V§. Uj eurdpai bortonszabilyok és magyarazatuk. 47. 2. Szabaly.

2 http;//web.t-online.hu/barabbas/tananyag/eu-bosz/eu-bosz
agyarazatok.htm#Elmebeteg_%C3%A9s_szellemileg fogyat%C3%A9kos_fogvatartottak

30 Rec (2004) 10 of the Committee of Ministers to member States concerning the protection of
the human rights and dignity of persons with mental disorder

31 Uo. Article 2 - Right to information

32 Uo. Article 23 - Right to communication and to visits of persons subject to involuntary
placement

3 Uo. Article 12 - General principles of treatment for mental disorder, 1.

3 Uo. Article 12 - General principles of treatment for mental disorder, 2.

% R (83) 2 szamu Ajanlas az elmebetegségben szenvedd, kényszergyogykezelt személyek jogi
védelmérél (Elfogadta a Miniszteri Bizottsag 1983. februar 22-én, a miniszteri megbizottak
356. iilésén)
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olyan kezelést, amelyet az orvostudomdny még nem ismert el altaldnosan,
vagy amely a tartés agykarosodds okozdsinak vagy a beteg személyisége
megvaltozasanak komoly veszélyével jar, csak akkor lehet alkalmazni, ha az
orvos feltétlentil sziikségesnek tartja, és abba a beteg - tdjékoztatasat kove-
téen- beleegyezik. Ha a beteg nem képes megérteni a kezelés jellegét, az orvos
a kérdést dontés céljabol torvényben meghatirozott fiiggetlen hatésag elé ter-
jeszti, amely kikéri a beteg jogi képvisel6jének véleményét.¢ Tilos a gyogyke-
zelt, elmebetegségben szenvedd személyeken olyan termékek és terdpiak klini-
kai tesztelése, amelyeknek nincs pszichidtriai kezelési célzata.’” Kiilon meg
kell emliteni az elektrosokk terapiat (ECT), melyet a CPT kiemelt figyelemmel
vizsgal ellen6rzései sordn, hangsilyozva azt is, hogy alkalmazasa ¢sszhang-
ban alljon a modern pszichiatria gyakorlatdval, azaz mindig gyengitett forma-
ban torténjen a kezelés. Az EJEB egy eseti dontésében kifejtette, hogy a kor-
haznak képesnek kell lennie arra, hogy a beteg felett elbocsatdsa utan bizonyos
mértékd feliigyeletet gyakoroljon, és ennek érdekében az intézkedés megsziin-
tetését meghatdrozott feltételektdl teheti fliggévé. Ilyen feltétel lehet, hogy a
kérhaz gondoskodni tudjon az utédgondozasroél. Lehet6ség van arra, hogy vala-
mely ilyen jellegi feltétel teljesiiléséig a korhaz elhalassza a beteg elbocsatését.

Megfelel6 garancidknak kell azonban rendelkezésre allnia annak érdekében,
hogy a szabadon bocsatas elhalasztdsa tsszhangban élljon a szabadsagelvonds
céljaval, és kiilonosen, hogy az elbocsatast ne késleltessék indokolatlanul.

Eurépa legtobb orszagdban a biinteté kodexek szabalyozzdk az elmealla-
pota miatt beszamithatatlan személyek altal elkovetett jogellenes cselekmé-
nyek kovetkezményeit. Ilyen esetekben biztonséagi és kezeld jellegti intézkedé-
sekre kertil sor, amelyek altaldban elmegyogyintézetbe utalassal és a borton-
biintetés aloli mentesiiléssel jarnak egytitt. Az eurépai kovetelményeket 6ssze-
gezve megallapithato, hogy bar a kényszer-gyogykezelés végrehajtasanalk, ille-
t6leg a mentélisan beteg, illetve sériilt kategériaba tartozé fogvatartottak 6rzé-
sének, kezelésének és gondozasanak emberi jogi vonatkozasait immar szamos
Eurépa tanacsi egyezmény és ajanlds érinti, ezen élethelyzetek szabélyozasa
ugyanakkor még mindig folvet néhany stlyos, erkolcsi jellegti kérdést. Alap-
vetd dilemma példaul, hogy a kényszer-gyogykezelt személyek esetében
hianyzik a személyes szabadsag korlatozasanak moralis indoka: a biintsség,
am ennek ellenére gyakran mégis egyértelmtien bortonszerti, ha éppen nem
rosszabb kortilmények kozott helyezik el Sket. 38

E probléma boncolgatasa persze nem tartozik az eurdpai biintetés-végre-
hajtasi jog tertiletére, de az madr igen, hogy milyen banasmodban részesiilnek a
biintetés-végrehajtas szervezetébe tartozé klinikakon kezelt fogvatartottak.

3 R (83) 2 szamu Ajanlas, 5. Cikk 2. Szabaly

37 R (83) 2 szamu Ajanlas, 5. Cikk 3. Szabaly

3 Arr6l nem is szélva, hogy ugyanezt a zart pszichiatriai intézetekben kezelt, biincselekményt
el nem kovetd betegek vonatkozasaban is el lehetne mondani.
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A btincselekmények és a fogvatartottak szamanak
Osszefiiggései Spanyolorszagban

Spanyolorszagot az egyik legbiztonsagosabb orszdgnak tartjak Eurépaban, mi-
vel ezer lakosra 43,6 btincselekmény jut. Ez az szam példdul haromszoros
Svédorszagban, kétszeres az Egyesiilt Kirdlysagban. Ugyanakkor Spanyolor-
szagban 100 ezer lakosra 166 fogvatartott esik, ami igen magas szam, hiszen
Nagy-Britanniaban 153, Portugalidban 104, Franciaorszagban 96 Olaszorszag-
ban 92 a fogvatartotti rata.

Meég nagyobb aranytalansag figyelhet6 meg a spanyol tartomanyok koziil
Galicidban. 2008-ban Galiciaban ezer lakosra 26,8 btincselekmény jutott, csak
Aragoéniaban, Aszttridban és Navarraban voltak jobbak a kozbiztonsag muta-
téi. A tartomdany azonban jelent&s bortonpopulaciéval rendelkezik: 2009 jaliu-
sdban 5 228 f6t regisztraltak. 2008-ban Galicidban 187 fogvatartott jutott 100
ezer lakosra, ez az 6todik legrosszabb mutaté a spanyol tartomanyokat tekintve.

Tovabbi aggodalomra ad okot, hogy Galicidban 2008-ban 12,4%-kal ntve-
kedett 2007-hez képest a fogvatartottak szama, mig ez az emelkedés orszagos
viszonylatban csak 4,4%-os volt. Galicia tartomanyban kiilonosen a Teixeiro
biintet6intézet és Pontevedra varos bortone szamit ttlzstufoltnak.

Forrds: Masificacion penitenciaria en Galicia pese al bajo indice de criminalidad.
Angel Orgaz, Antonio Fidalgo. El Correo Galleo, 2009. 08. 17.

Bortonépitési tervek Pennsylvania dllamban

Pennsylvania allamban, Harrisburgban négy 1j bortonépiilet felépitését terve-
zik rekordidé alatt. A projektre 800 milli6é dollart (160 millidrd forintot) fognak
forditani.

Az dllam biintetés-végrehajtasért felel6s minisztere, Jeffrey A. Beard ki-
hangstlyozta, hogy a legfontosabb cél, hogy biztonsdgos és humanus biinte-
tés-végrehajtasi intézeteket hozzanak létre. Pennsylvanidban a 27 dllami inté-
zet befogad6képessége 43 200 £6, de jelenleg a fogvatartotti 1étszam ennél ma-
gasabb: 50 957 {6.

A négy intézet egyenként 2 000 fogvatartott elhelyezésére lenne alkalmas.
Két intézet a Graterford Borton tulajdonédban all6 foldteriileten allna Montgo-
mery megyében, a mésik kett6 pedig a Fayette megyei biintet6kézpont mellett
helyezkedne el.

A siirg6s 1épések megtételére tobbek kozott azért is sziikség van, mert az
allam még 2005-ben eladta a Greene megyében talalhaté6 waynesburgi intéze-
tet, mely dontés kés6bb - a bortonnépesség novekedésével - kedvezétlen hely-
zetet teremtett.

Forrds: Pa. grapples with growing prison needs by Mario F. Cattabiani. Philly
News, 2009. 08. 07.
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Nemzetkozi borton-egészségiigyi konferencia Madridban

2009. oktober 29. és 31. kozott Madridban rendezik meg az , Egészség és borton”
cim nemzetkozi konferenciat, amelynek kozponti témaja a biintetés-végrehajta-
si intézetekben megjelend betegségek és egészségtigyi problémak kezelése.

A tanacskozas keretében a bortonok egészségiigyi szolgélatait, illetve azok
szolgéaltatasait allitjak kozéppontba, a HIV, a hepatitisz C, a tuberkuldzis, a
drogfiiggbség és ez utdbbival Osszefiiggd mentalis betegségek megel6zése és
kezelési lehet6ségei - tovabbé az influenzajarvanyok kialakuldsanak megels-
zése a bortonpopulacié korében - is kiemelten fontos témakorok lesznek.

A konferenciéra els6sorban orvosokat, pszicholégusokat, szocialis munka-
sokat, kutatokat, biintetés-végrehajtasi szakembereket varnak. A rendezvény
szervezdi kozott talaljuk - tobbek kozott - az Egészségiigyi Vilagszervezet, a
WHO Eurépai Irodéjat, a spanyol Egészségtigyi Minisztériumot és Beltigymi-
nisztériumot, az ENSZ Kébitoszeriigyi és Blinmegel6z6 Hivatalat, az AIDS Ke-
let-Nyugat Alapitvanyt, a KNCV Tuberkuldzis Alapitvanyt, az Eurépa Tandacs
Pompidou Csoportjat, valamint a Kabitoszer és Kabitészer-fliggtség Eurdpai
Megfigyel6kozpontjat.

Forrds: Conferencia internacional sobre salud y prision. Sociedad Espatiola de
Sanidad Penitenciaria, 2009.

Az ongyilkossagok szamat igyekeznek csokkenteni
a franciaorszagi bortonokben

Franciaorszdg szdmos intézkedést kivan bevezetni annak érdekében, hogy
csokkenjen az ongyilkossdgok szama a biintetés-végrehajtdsi intézetekben.
A franciaorszagi helyzetet 0sszehasonlitva a spanyolorszagi és olaszorszagi
statisztikakkal, megallapithat6, hogy az utébbi két orszdgban negyedannyi 6n-
gyilkossagot jelentettek a bortonszolgélatok.

Michele Alliot-Marie igazsagiligyi miniszter az orleans-i biintet6kozpont-
ban tett latogatasat kovetSen kijelentette, hogy a jovében nagyobb hangsulyt
kell fektetni arra, hogy a bortonnépességbdl kisztirjék a pszichésen sértilékeny
fogvatartottakat, és gondoskodjanak a biztonsagukrol.

Az ongyilkossagok megel6zése érdekében sziikség lesz széttéphetetlen ta-
karok, lepeddk és pizsamak beszerzésére, és a jovében kertilni kell a gytulé-
kony matracok hasznalatat.

Az OIP (Observatoire International des Prisons - Bortonok Nemzetkodzi
Megfigyel6-szervezete) statisztikai adatai szerint 2007-ben 96, 2008-ban 115,
2009 els¢ félévében eddig 88 ongyilkossagot kovettek el a francia bortonokben.

Forrds: Francia establece una serie de medidas para evitar los suicidios en
prisiones. La Verdad, Staff report, 2009. 08. 19.
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Szekrények cseréje egy connecticuti bortonben

Az 1995-ben Somersben megnyilt Northern Biintet6intézet kénytelen volt lecse-
rélni a fém 6ltoz6szekrényeket biztonsdgosabb, mianyagbodl késziilt valtozatra.

Az intézet 290 celldjanak mindegyikét érinti a véltozas, mivel a jovében az
elitéltek biztonsaga csak igy tarthaté fenn. A korabban hasznalt szekrények
konnyebben eltdvolithaté fémrészeit a fogvatartottak arra hasznéltak fel, hogy
késeket készitsenek beléliik. Az intézet gazdasagi osztalya jelezte, hogy egy-
egy Uj szekrény 22 dollarba (4 500 forintba) keriilt, ami az illetékesek szerint
kedvez6 arnak szamit.

Forrds: State replacing metal lockers with plastic ones at Somers Prison by Shawn
R. Beal. Hartford Courant, 2009. 09. 11.

A munkaltatas lehet6ségei egy spanyol tartomanyban

Cordoba Munkaltatéinak Szovetsége latogatast tett a tartomany biintetés-vég-
rehajtasi intézeteinek munkaltatast végz6 munkahelyein. A szakemberek meg-
allapitottak, hogy a hulladék djrahasznositas, a fadru-feldolgozas, a fémipar,
bizonyos mez&gazdasagi szektorok, az ékszerkészités és az egyéb miivészi
szinvonalti termékek gyértdsa elegend6 munkalehet6séget ad a fogvatartot-
taknak. A szakemberek ugyanakkor elemzik a termelés hatékonysagat, vala-
mint kiértékelik azt is, hogy a munkavallalok a megszerzett gyakorlatuk révén
mekkora esélyekhez és fizetéshez juthatnak a szabadlabra kertilésiiket kovetSen.

Forrds: La Confederacion de Empresarios de Cérdoba visita los talleres de la cdrcel.
Diario Cordoba, 2009. 07. 29.

Fotéalbum-gyart6 mtihely egy osztrak bortonben

Az ausztriai Stein intézet elitéltjei kiillonféle mtihelyekben tevékenykedhetnek,
a borton igyekszik a késébbi megélhetésiiket biztosit6é tovabbképzéseket nytj-
tani szamukra. A fogvatartottak ECDL szamit6gép-kezel6i tanfolyamon vehet-
nek részt, a b6vebb informatikai ismeretekkel rendelkez6 haladék pedig meg-
tanulhatjdk a weboldal-szerkesztést és -fejlesztést. Lehet6ség adodik olyan
szakmadk elsajatitasara, mint a konyvkotészetet, papirgyartés, de a fogvatartot-
tak tanulhatnak pincérnek, szakdcsnak vagy acsnak is.

Az intézet kreativabb, kéziigyességgel bir6 elitéltjei szamara fotéalbumo-
kat gyart6 mitihely nyilt meg, ahol A5-6s, Ad-es, A3-as formatumu diszes albu-
mokat készitenek. A mtivészi szinvonalat eléré bér- vagy papirkotésti targya-
kat a bortonon kiviil értékesitik: az albumok ara 35 és 90 eurd (9 és 25 ezer fo-
rint) kozott mozog.

Forras: Produkte Lederwaren Wien-Mittersteig. Broschiire Unternehmerarbeiten,
2009.
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A brit ,Otletek” projekt megvalésulasa

Az ,Otletek” projekt egyik menedzsere, Helen Streeter szerint bétoritani kell
azokat a kezdeményezéseket, amelyek az elitéltek vagy a bortonszemélyzet ja-
vat szolgaljak. A legjobb palyazatok minimum 500 font (150 ezer Ft) és maxi-
mum 5 000 font (1 millié 500 ezer forint) tAmogatast kapnak a tervek kivitele-
zéséhez.

A projektet egy jotékonysagi alapitvany, a Charles Dunstone Charitable
Trust finanszirozza, és a Media for Development Unlimited (Média a Fejleszté-
sért Kft.) mtikodteti.

A projekt legels6 sikerek kozé tartozott a wandsworth-i ,Hazi feladat
klub” létrehozasa, amelyet 3 000 fontos (900 ezer forintos) koltséggel valésitot-
tak meg. A kezdeményezés célja az, hogy a fogvatartottak a gyermekeikkel va-
16 kapcsolattartas soran minél tartalmasabban tudjak eltolteni az id6t. A , hazi
feladat” elnevezés nem véletlen, hiszen a programban résztvevé elitéltek, akik
egyben sziil6k is, akér az iskolai feladatok megoldédsdhoz és ellenérzéséhez is
segitséget kaphatnak.

Egy masik jelent6s eredmény szintén a wandsworth-i biintetés-végrehajta-
si intézethez kothets, ahol oktaté DVD-t készitettek a bortonszemélyzet tjon-
cainak kiképzéséhez. A film készit6i tervitk megvaldsitasahoz 4 000 fontot (1
millié 200 ezer forintot) kaptak. Az elkésziilt DVD-t a Brixtoni Borton is atvet-
te, és alkalmazza a kiképzésben.

Jelenleg az ,Otletek” projekt kilenc brit bortonben (Belmarsh, Brixton,
Downview, High Down, Latchmere House, Send, Standford Hill, Wands-
worth, Wormwood Scrubs) muikodik.

Forrds: Ideas Project. Prison Service Magazin, 2009. februdr-mdrcius.

»~Kulcs a jov6hoz” program

Leén-Castilla tartomany nyolc biintetés-végrehajtasi intézetében parhuzamo-
san indul el 2009 novemberétdl a ,Kulcs a jovéhoz” nevii - szamitoégépes is-
mereteket nydjté - oktatdsi program. A kezdeményezéshez az érintett borts-
nok elitéltjeinek 20%-a tud csatlakozni.

Biztonsagi okokbol megakadalyozzak a szamitégépeken, hogy a fogvatar-
tottak visszaélhessenek az internet nydjtotta lehetéségekkel. A programot az
Observatorio Regional de la Sociedad de la Informacién (Informécios Tarsada-
lom Regionalis Megfigyel6kozpontja ) miikodteti, amely a legutolsé hivatalos
jelentésében szintén beszamolt a téméhoz kapcsol6dé terveirdl.

Forrds: Ocho centros penitenciarios con reclusos que «teclean» futuro. J. G. Abc,
2009. 08. 01.
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Konyvek a bortonben

A fogvatartottak szdmdra a konyvekhez jutas egyben a kiilvilaggal val6 kap-
csolattartds egyik formdja. Az amerikai biintetés-végrehajtasi intézetek igye-
keznek konyvtaraik kinalatat kiillonb6z6 médokon béviteni. A Philadelphia al-
lambeli Marienvilleben taldlhaté Forest Allami Biintetintézet vezetése is min-
dent megtesz annak érdekében, hogy az elitéltek minél t6bb, az igényeiknek
megfelel6 konyvhoz jussanak. Az intézet fogvatartottjai a ,Konyvek a racso-
kon at” szervezetet is megkereshetik specialis kéréseikkel.

Az onkénteseket foglalkoztaté civil szervezet szivesen fogad el barkitél
konyvadomanyt. Tim Dunn, aki a kezdetektdl aktiv résztvevéje volt a program-
nak, elmondta, hogy ma mar gyorsan és szervezetten jutnak el a kért konyvek a
fogvatartottakhoz, akikt6l havonta mintegy 1500 kérés érkezik hozzajuk.

A kiilonféle témdju regényeken kiviil nagyon keresettek szétarak és a ko-
zépiskola befejezéséhez sziikséges tankonyvek.

Forrds: Help for prisoners looking to turn a new page by Wallace McKelvey.
Philadelphia Inquirer, 2009. 08. 14.

Uj bortonkonyvtar az olaszorszagi Padovaban

Az ,Olvasas és dokumentécié a bortonben” nevii projektnek koszonhetSen a
padovai biintetés-végrehajtasi intézetben az elitéltek 2009 tavaszatol modern
konyvtarat latogathatnak. A kezdeményezést Veneto tartomany finanszirozta.
Az 4j konyvtar dllomanyat a maganszemélyek adomanyai is gyarapitottak,
illetve 6nkéntesek is kozremtikodtek a gytjtemény létrehozasaban. A konyvtar
katalégusait az Isis-Winlride szoftver segitségével érhetik el az olvasok.
Forrds: Padova, una nuova biblioteca per i detenuti. Vita, 2009. 03. 19.

Sakkozo elitéltek a németorszagi Rottweilben

A németorszagi Baden-Wiirttemberg tartomanyban talalhaté biintetés-végre-
hajtasi intézetben rendszeres esti id6toltéssé nétte ki magat a sakkozas.
A sakktablat és a babukat a fogvatartottak maguk készitik. Egyesek a kenyér
belsejének felhasznalasaval gydrnak figurakat. Egyébként az elitéltek szabad-
idejiikben konyvtarba mehetnek, és természetesen sportolhatnak is, mind-
azonaltal sziikség lenne a lehet8ségek kibo6vitésére. A fogvatartottak a pihend
idejiikben egy katolikus gyiilekezetbe is jarhatnak, és lelki tdmaszt kereshetnek.

Sokak szerint az intézet néhany évtized mulva nem fog megfelelni az Gj
kovetelményeknek. A f6épiilet a borton legrégibbi része, 1861-ben emelték, a
tobbi részt pedig kés6bb épitették hozza. Tervek sziilettek arra nézve, hogy 4j,
modern éptilettel egészitsék ki, vagy akar végleg helyettesitsék a mar meglévs
bortont. Egy Gj intézetben az elitéltek szdmara sokféle lehet6ség nyilna a to-
vabbképzésre és a szabadidé mas formaban torténé eltoltésére is.

Forrds: Hiiftling baut Schachspiel aus Abendbrot. DPA, Arzte Zeitung, 2009. 07. 16.
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Gospel korusok fellépése a bortonokben

Idén majusban Arizona allami bortoneiben lehetséget adtak az intézetek ve-
zet6i, hogy gospel kérusok tartsanak el6adasokat.

Az Egyesiilt Allamokban nem egyedi jelenségrél van szo6. A bortonok ka-
polnaiban gyakran maguk az elitéltek is probalkoznak ennek a zenei iranyzat-
nak a mivelésével. Az Eszak-Amerikai Reformalt Keresztény Egyhaz maga-
zinja 2005. szeptemberében az ,Egyhaz a racsok mogott” c. cikkében is foglal-
kozott a zene és a gospel bortonbeli jelentéségével.

A gospel bibliai témakat feldolgoz6, zsoltarokon vagy evangéliumi torténe-
teken alapuld, eredetileg szoveggel énekelt zene, elhangozhat nem valléasos jelle-
gl rendezvényeken is, hiszen kozosségi zenei mifajrél van szé. A gospel ma
mar ismert Eurépéban is, bar konnyedsége ellenére nehezen honosodik meg.

A gospel zenéjében el6térbe keriilnek a vokalok. Eneklés kizben az egyén
szamara lehet6ség nyilik arra, hogy pér pillanatra figyelmet kapjon, és kiemel-
kedjen a tomegbdl. A modern zenei iranyzatok, mint példaul a blues és a jazz
elemeinek megjelenése a dalok témajanak konnyebb megértését eredményezik.

A korus tagjai a mtiveket olyan atéléssel tudjék tolméacsolni, hogy a néz6-
téren nehéz kiviilallénak maradni. A felszabadulé spiritualis energia révén a
hallgatésag is felszabadultabb lesz. Az arizonai bortonok vezet6i szerint ez a
zenei iranyzat jotékony hatéssal van a borton falai kozott a jov6re sokszor szo-
rongva gondol6 elitéltekre.

A fentiekhez hasonlé kezdeményezés 2007 augusztusdban egy olaszorsza-
gi bortonben is megval6sult, amikor az Ancient Soul nev(i kérus tartott el6-
adast a Larino intézetben. A borton vezetése az el6adas megtartasat azért en-
gedélyezte, mert a mitifaj lényege a vallasossdgban és a hit emberi lelket és ko-
zOsséget Osszetartd erejében rejlik.

Forras: Spettacolo di gospel al carcere di Larino. Giuseppe Stirni. Tempo, 2007. 01.
19. - Sharing the gospel in Arizona prisons by Roy Lormis. Arizona News, 2009. 05. 06.

Tanctanulas egy angol bortonben

A latin tdncok kozé sorolhaté salsdra tanitjdk a rabokat egy angol bortonben.
A Preston kozelében taldlhaté Kirkham fegyhaz elitéltjei szerddnként az egyik
tarsuktol vesznek tdncoérdkat. A fogvatartottak nagy kedvet éreznek ahhoz, hogy
az utoébbi id6ben legdivatosabb tancstilussal, a salsaval ismerkedjenek meg.

Természetesen a szabadidé eltoltésének mas formadja is biztositott a bor-
tonben, lehet bowlingozni, bilidardozni. Jelenleg egy kisebb golfpalya kiépitését
is elkezdték.

Az intézet vezetSsége szivesen ad teret a bels fesziiltséget old6 és harmo-
niat teremté szabadid@s tevékenységeknek, mivel ezek szemmel lathatéan
kedvez6 hatést gyakorolnak a fogvatartottak kozérzetére.

Forrds: Criminals are being given exotic salsa dancing classes in prison by John
Kay, Rhodri Phillips. The Sun, 2009. 08. 06.
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JULIUS 8.

Az MBT megajulé torténeti szek-
ci6janak tilését rendezték meg a Sa-
toraljadjhelyi Fegyhaz és Borton kul-
tartermében. A bortontigyi torténeti
kutatdsok jelenlegi helyzetér6l dr.
Mezey Barna, az MBT elnoke tartott
el6adast, dr. Estok Jozsef pedig, akit
az iilés folyaman a szekcié vezet6jé-
vé valasztottak, a Bortonmuazeum je-
lenérél és jovSbeni terveirdl adott ta-
jékoztatast. A rendezvény program-
ja a Muzeum, illetve az intézet meg-
tekintésével zarult.

JULIUS 9.

Dr. Ivanyi Gabor, a Wesley Ja-
nos Lelkészképzé Féiskola rektora
el6adast tartott a dél-amerikai borts-
ndk helyzetrél a Kalocsai Fegyhaz és
Bortonben. Az eléadd Peruban és
Ecuadorban jarva az ott beborton-
z6tt magyar allampolgéarokat lato-
gatta meg, illetve vizsgéalta a helyi
bortonkoriilményeket is. A fogvatar-
tottak érdeklédésére elmondta, hogy
a bortonok Limaban és Quitéban ta-
pasztalt szinvonala jelent6sen ala-
csonyabb, mint hazankban.

JOLIUS 16.

A TAMOP 5.6.2 kiemelt projekt
keretében indulé blinmegel&zési, re-
integracios és aldozatvédelmi prog-
ramrdl sz6l6 sajtétajékoztatén a
biintetés-végrehajtas szerepét Csoti

Andras bv. vezérérnagy, az orsza-
gos parancsnok stratégiai és koordi-
nécios helyettese mutatta be. Mint
az IRM Biintet6politikai F6osztélya-
nak vezet6je, Somjéni Laszl6é kozol-
te: a 9 milliard forintos programbél

1 \‘1 Ae:
e

az orszég harom régidjaban biin-
megel6zési programokat valdsitsa-
nak meg. Azlgazsagligyi Hivatal
vezetSje, Hatvani Erzsébet elmond-
ta, hogy a hivatal részben a partfo-
goi feltigyel6i szolgalat fejlesztésé-
vel, részben az aldozatsegitéssel ve-
szi ki a részét a munkabol.

JULIUS 24.

A biintetés-végrehajtas orszagos
parancsnoka 80. sziiletésnapja alkal-
mabol Dbiintetés-végrehajtdsi mun-
kassaga elismeréséiil targyjutalom-
ban részesitette dr. Kozéri Jézsefné
ny. bv. ezredest, BVOP egykori Igaz-
gatasi Osztélya vezetGjét. Az elisme-
rést Csoti Andras bv. vezér6rnagy,
az orszagos parancsnok stratégiai
és koordinaciés helyettese adta at.
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Az tinnepségen részt vett Nagy Ti-
bor ny. bv. vezérérnagy és dr. Tari
Ferenc ny. bv. altdbornagy, a biinte-
tés-végrehajtas két korabbi orszagos
parancsnoka is.

JULIUS 28.

Az Alfoldi  Batorgyarban az
1988. julius 28-i tlizesetben hési ha-
lalt halt Kovacs Hegedtis Gabor bv.
6rnagy és Szalay Arpad bv. alhad-
nagy emlékére a Szegedi Fegyhaz és
Borton, valamint a Nagyfa-Alfold
Mezégazdasagi és Vegyesipari Kft.
vezet6i és dolgoz6i - az elhunytak
hozzatartozdéi jelenlétében - koszo-
razast tartottak az intézet oszlop-
csarnokaban elhelyezett emléktab-
laknal, tovabba a szegedi Belvarosi
Temet6ben koszortkat és virdgokat
helyeztek el a h6si halottak sirjainal.

AUGUSZTUS 5.

A Févarosi Bv. Intézet III. objek-
tuméban el6re be nem jelentett el-
len6rzést tartott prof. dr. Szabé Ma-
té, az allampolgari jogok orszaggy-
lési biztosa két munkatarsa, dr. Fo-
garassy Edit és dr. Pajcsicsné dr.
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Csori Erika kiséretében. Az ellenér-
zés arra irdnyult, hogy az allampol-
gari jogok orszaggytlési biztosa ta-
jékoztatast kapjon a Févarosi Bv. In-
tézet II. szamu objektuménak ideig-
lenes bezarasa altal okozott valtoza-
sokrol.

AUGUSZTUS 6.

Hat helyszinen - az Allampusz-
tai Orszagos Bv. Intézetben, a Békés
Megyei Bv. Intézetben, a Févarosi
Bv. Intézetben, a Koézép-Dunantuli
Orszagos Bv. Intézetben, a Satoralja-
djhelyi Fegyhaz és Bortonben, to-
vabba a Vaci Fegyhaz és Bortonben
- rendezték meg a ,Biintetés-végre-
hajtds Hivatas Mestere” orszagos
szakmai vetélked6 regionalis fordu-
16jat. A versenyeket a Balassagyar-
mati Fegyhdz és Borton, a Budapesti
Fegyhaz és Borton, a Heves Megyei
Bv. Intézet, a Szegedi Fegyhaz és
Borton, a Szombathelyi Orszagos
Bv. Intézet, valamint a Tolna Megyei
Bv. Intézet a csapatai nyerték, akik
ezzel biztositottak részvételiiket az
orszagos donton.

AUGUSZTUS 8.

A Viéci Fegyhaz és Bortonben
tett latogatast Ekes Tlona orszaggy-
lési képvisel6, az Orszaggytilés em-
beri jogi, kissebségi, civil- és vallas-
tigyi bizottsdganak tagja. Eles Ilonat
az intézet parancsnoka, Vatai Gyula
bv. ezredes fogadta, és tajékoztatta a
fogvatartottak elhelyezési kortilmé-
nyeirdl.

A Bv. Szervezet Tovabbképzési
és Rehabilitaciés Kozpontja Igali Te-
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lephelyén - Igal varosavaté tinnep-
ségét kovetben - latogatast tettek dr.
Kolber Istvan, dr. Gyenesei Istvan és
dr. Graber Attila orszaggytilési kép-
visel6k.

AuGguszTus 18.

Sopronkéhidai Fegyhaz és Bor-
tonben megnyitottak az ,Indonézia
textiljei és fot6i” cimii kiallitast.
A tarlatot Mangasi Sihombing, Indo-
nézia nagykovete nyitotta meg.
A rendezvényen részt vett - tobbek
kozott - Abdai Géza Sopron alpol-
garmestere, valamint Déomény San-
dor bv. vezérérnagy, az orszagos
parancsnok biztonsagi és fogvatarta-
si helyettese.

AucguszTus 20.

A Magyar Koztarsasdg elnoke
allami tunneptink alkalmabodl ered-
ményes szakmai munkdja elismeré-
séiil a Magyar Koztarsasagi Erdem-
rend Lovagkeresztjét adomanyozta
dr. Kiszely Pal bv. dandéartabornok,
bv. fétandcsosnak, a Szegedi Fegy-
haz és Borton parancsnokanak, illet-
ve a Magyar Koztarsasagi Arany Er-
demkeresztet adomanyozta Tikasz
Sandor bv. ezredesnek, a Tiszaloki
Orszagos Bv. Intézet parancsnoka-
nak és dr. Laczkoé Janos bv. alezre-
desnek, az Igazsagiigyi Megfigyel6
és Elmegyogyité Intézet f6igazgato-
helyettesének.

AUGUSZTUS 29.
A Satoraljatjhelyi Fegyhdz és

Borton ,H” épiiletének falan elhe-
lyezett emléktablanal koszortzassal

egybekotott megemlékezést tartot-
tak. Az emlékhelyen koszortt helye-
zett el az 1945-56 kozotti Politikai El-
itéltek Kozosségének csoportja vitéz
Fehérvary Istvan elnok vezetésével,
tovabba Szamosvolgyi Péter, Satoral-
jatjhely véaros polgdrmestere. Az inté-
zet vezet6i, valamint a rendvédelmi
és tarsszervek képvisel6i szintén
megkoszoriztdk az emlékhelyet.
A megemlékezést kovetSen az inté-
zet bortonkdpolndjaban igeliturgidra
kertilt sor, amelyet Hajdt Miklds
bortonlelkész tartott.

AuGguszTus 31.

,Koztes atmenetek” cimmel ki-
allitas nyilt a Palhalmai Bv. Intézet
és a dunatjvarosi Dracéna Kht. szer-
vezésében Palhalman. A kiéllitas
célja, hogy a 14 éven feliili fiatalok
és a feln6tt tarsadalom tagjai hiteles
moédon  szembestiljenek a drogfo-
gyasztas lehetséges okaival, veszé-
lyeivel, a szenvedélybetegség kiala-
kuldsénak folyamatdval, a magyar-
orszagi droghelyzettel és a segitség-
nyujtas alternativaival.

SZEPTEMBER 1.

A roméniai Buziasi Ifjasagi At-
nevel$ Intézet szakmai kiildottsége
Florin Serpe igazgat6 vezetésével la-
togatast tett a kecskeméti Fiatalko-
rdak Regiondlis Bv. Intézetében,
ahol - ,Transznaciondlis partnerség
egy befogadd tarsadalom kialakita-
sa” néven - egyuttmiikodési megal-
lapodast kotott a két intézet. A dele-
géaci6 tagjai ezt kovetSen latogatast
tettek a Szegedi Fegyhaz és Borton-
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ben, ahol a kozos palyazati projek-
tek lehet&ségérdl és a tovabbi szak-
mai egytittm(ikodés iranyairol foly-
tattak megbeszélést. A vendégeket
fogadta, valamint az egytittmiikodé-
si megéllapodds megkotésén és a
megbeszéléseken részt vett Csoti
Andras bv. vezérérnagy, bv. f6tana-
Cs0s, az orszagos parancsnok straté-
giai és koordindcios helyettese.

Bojte Csaba atya, a Dévai Szent
Ferenc Alapitvany elntke a Balassa-
gyarmati Fegyhaz és Bortonben vet-
te 4t az Alapitvany részére gyujtott
adoményokat, amelyek gytjtésében
a holland , Fapapucs Alapitvany”, a
Voroskereszt, valamint a Balassa-
gyarmati Fegyhaz és Borton szemé-
lyi allomanya és fogvatartottjai vet-
tek részt. A gyermekruhdakat, kony-
veket, jatékokat, konzerveket a Dé-
vai Szent Ferenc Alapitvany 4&ltal
gondozott gyermekek, a ,dévai ar-
vak” kaptak.

SZEPTEMBER 3-4.

A Veszprém Megyei Bv. Intézet-
ben a Magyar Helsinki Bizottsag o6t-
f6s csoportja, a bortonmegfigyel
program keretében intézetlatogata-
son vett részt. A megfigyel6k az in-
tézet bejarasa és a fogvatartottakkal
tortént elbeszélgetés sordn a fogva-
tartas kortilményeit vizsgaltak.

SZEPTEMBER 4.

A Bv. Tovébbképzési és Konfe-
rencia Kézpontjdban rendezték meg
a ,Buntetés-végrehajtas Hivatas
Mestere” orszagos szakmai vetélke-

142

d6 dontéjét. A rendezvény eldljardja
dr. Turi Andrés, az IRM rendészeti
szakallamtitkara, a szakmai vetélke-
d6 szervezdje, a zstiri elnoke Do-
mény Sandor bv. vezérérnagy, az
orszagos parancsnok biztonsagi és

fogvatartasi helyettese volt. Az orsza-
gos dontébe jutott hat bv. intézet csa-
pata koziil az els6é helyezett a Szom-
bathelyi Orszagos Bv. Intézet csapata
(Ujvéri Laszlé bv. szdzados, Doma
Andrea bv. 6rnagy, Vizvardy Andras
bv. hadnagy, Hompasz Otté bv.
zéaszlos, Klis Tibor bv. zaszlos, For-
dan Krisztian bv. torzszaszlos) lett.

NS N y
s . — 2 ’ L‘/

A Magyar Koztarsasdg Elnoke
- az igazsagligyi és rendészeti mi-
niszter el6terjesztésére - a biintetés-
végrehajtdsi szervezet napja alkal-
mabol szeptember 8-ai hatallyal kine-
vezte bv. dandartdbornokka Schmehl

Janos bv. ezredest, a Palhalmai Or-
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szagos Bv. Intézet parancsnokat.
A kinevezés atadasara a Koztarsasa-
gi Elnoki Hivatalban kertilt sor.

W

i,

SZEPTEMBER 5.

A ,Biintetés-végrehajtasi Szerve-
zet Napja” alkalméabol régionként
helyi tinnepségeket, csaladi napokat
rendeztek, ahol a bv. szervek vezet6i
a kivalé munkat végzettek szamara
elismeréseket adtak at.

A Bintetés-végrehajtds Orsza-
gos Parancsnoksaga és a budapesti
intézetek, intézmények Szent Ador-
jan-napi rendezvénytiket a Bv. Szer-
vezet Oktatasi Kozpontjaban tartot-
tdk meg, ahol szdmos program varta
a vendégeket, tobbek kozott a Buda-
pesti Fegyhaz és Borton szolgalati
kutyavezet6inek és szolgalati ku-
tyainak, valamint a F6varosi Bv. In-
tézet akciécsoportjanak bemutatéja.
A rendezvényt szamos konnytize-
nei, sport- és gyermekprogram szi-
nesitette.

SZEPTEMBER 7.

Az Allampolgari Jogok Orszag-
gytilési Biztosanak Hivatala, vala-
mint a Biintetés-végrehajtds Orsza-
gos Parancsnoksaga kozotti egytitt-

miikodés keretében {innepélyesen
megnyitottak a Szegedi Fegyhaz és
Bortonben elhelyezett fogvatartottak
festményeibdl és grafikdibol osszeal-
litott ,, Kereten kiviil” cim kiallitast
az Hivatal foldszinti termében.
A megnyitéon koszontét mondott

prof. dr. Szab6 Mat¢, az allampolga-
ri jogok orszaggytilési biztosa, vala-
mint Csé6ti Andras bv. vezér6rnagy,
az orszagos parancsnok stratégiai és
koordinécios helyettese.

SZEPTEMBER 10.

A buintetés-végrehajtasi szerve-
zet napja, Szent Adorjan Nap alkal-
mabdl kozponti tinnepséget tartot-
tak a F6varosi Bv. Intézet III. objek-
tumanak szinhaztermében. A ren-
dezvény eloljardja dr. Draskovics Ti-
bor igazsagligyi és rendészeti mi-
niszter volt. Az tinnepség keretében
a Magyar Koztarsasag Elnoke - az
igazsagiigyi és rendészeti miniszter
el6terjesztésére - a biintetés-végre-
hajtasi szervezet napja alkalméabol
kinevezte nyugallomanyd bv. dan-
dartabornokka Fejes Imre ny. bv. ez-
redest, az egykori BVOP Médszerta-
ni Igazgatésag igazgatojat. A, Bin-
tetés-végrehajtas Hivatds Mestere”
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dijat elnyeré Szombathelyi Orszagos
Bv. Intézet gy6ztes csapata az igaz-
sagligyi és rendészeti minisztertsl
vehette 4t a vandorkupat. Legvégiil
dr. Draskovics Tibor tinnepélyes ke-
retek kozott atadta a bilintetés-végre-
hajtasi szervezet Gj gépjarmtveit: 50
kis befogadé képességti, illetve 5
nagy befogadé képességii fogvatar-
totti szallit6jarmtvet.

.. o

Foto: Vezda Janos

A Bv. Szervezet Oktatasi Koz-
pontja és a Marianosztai Fegyhaz és
Borton szervezésében az intézet 16-
terén rendezték meg a biintetés-vég-
rehajtasi szervezet 2009. évi orsza-
gos l6bajnoksagat. A versenyen 33
csapat 137 versenyz&je vett részt.
A részvevbk négy fegyvernemben és
négy versenyszamban mérték ossze

25 ]
Foto: Sebestyén Jend

tudasukat. A csapatverseny els6 he-
lyezettje a Heves Megyei Bv. Intézet
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csapata lett. A dijatadast kovetSen a
rendezvény Domény Sandor bv. ve-
zérérnagy, az orszagos parancsnok
biztonsagi és fogvatartasi helyettese
értékelésével zarult.

SZEPTEMBER 14.

A bajai Eotvos Jozsef Féiskola és
az Allampusztai Orszagos Bv. Inté-
zet egylittmiikddési megallapodast
kotott, amelyet dr. Majdan Janos
rektor és Ujszaszi Zoltdn bv. ezre-
des, parancsnok irt ald. A megéalla-
podaés alapjan a bv. intézet lehet&sé-
get biztosit az andragogiai alapkép-
zésben részt vevo f&iskolai hallgatok
gyakorlati oktatdsahoz, valamint a
féiskola tudoményos munkéajihoz.
A féiskola biztositja a személyi éllo-
many képzésekben valo részvételét,
illetve - a sziikséges feltételek meg-
léte esetén - azt, hogy a fogvatartot-
tak magantanuloként folytathassa-
nak tanulmanyokat.

SZEPTEMBER 17.

A Marianosztrai Fegyhaz és Bor-
tonben tinnepélyes keretek kozott
egyuttmtikodési megallapodast irt
ala dr. Armos Sandor r. dandarta-
bornok, r. f6tanédcsos, a Pest Megyei
Rendér-fékapitanysag vezetSje, Bi-
cz6 Laszlo bv. dandartabornok, bv.
fétanacsos, a Mérianosztrai Fegyhéz
és Borton parancsnoka, Vatai Gyula
bv. ezredes, a Vaci Fegyhéz és Bor-
ton parancsnoka, Téth Tamés bv. ez-
redes, bv. tanécsos, a tokoli Fiatalko-
rdak Bv. Intézete igazgatdja, vala-
mint Nyima Tamas bv. 6rnagy, bv.
tandcsos, a Bv. Kozponti Kérhaza
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igazgato-helyettese. A megallapo-
dasban rogzitették - tobbek kozott -
a személyi allomany tovabbképzésé-
re, a sport- és kulturalis létesitmé-
nyek igénybevételére, tovabba az
egészségiligyi ellatas terén torténd
egyittmiikddésre vonatkozo feltéte-
leket.

SZEPTEMBER 18.

A TeaHaz Szellemi Mtihely djabb
rendezvényét tartottdk meg a Vaci
Fegyhaz és Bortonben a Magyar
Bortontigyi Tarsasag, az Europai
Bortonnevelési Tarsasag - az EPEA -
magyar tagozata és a hazigazda Inté-
zet szervezésében. Az Osszejovetelre
a szervez6k ezuttal Popper Pétert
hivtdk meg, aki , Bin, biintetés, biin-
h6édés” cimmel tartott el6adast,
majd a résztvevdk altal feltett kéré-
sekre valaszolt.

SZEPTEMBER 19.

Prof. dr. Voké Gyorgy, a Leg-
fébb Ugyészség Bv. Torvényességi
Feliigyeleti és Jogvédelmi Onallo
Osztalyanak vezetGje nyitotta meg
Apr6 Andrea fotografus ,Bedramlé
fények” cimt kiéllitasat a Séatoralja-
djhelyi Fegyhaz és Bortonben. A ki-
allitdas nyitdnya volt a Kulturalis
Orokség Napja alkalméabol szerve-
zett rendezvénysorozat helyi ren-
dezvényeinek. A kulturalis prog-
ramba bekapcsolédott a Magyar
Biintetés-végrehajtas Miizeuma is.

A Vaci Fegyhaz és Borton szin-
tén csatlakozott a Kulturalis Orok-
ségvédelmi Hivatal altal szervezett

orszagos rendezvénysorozathoz.
Az intézet kdpolnajaban a fogvatar-
tottak altal készitett festményekbdl,
targyakbol és Teknds Miklos Pulit-
zer-dijas fotoriporter fogvatartotti
portréibol osszeéllitott kiéllitds volt
lathatd, a ,,Doberddé” korleten az
1950-es évek fogvatartasi koriilmé-
nyeit ismerhették meg a latogatok.

SZEPTEMBER 20.

A Noégrad Megyei Onkormany-
zat Szécsényben - a Megyenap al-
kalmabo6l megrendezett kozgytilé-
sén - a kozrend és a kozbiztonsig
érdekében kifejtett eredményes tevé-
kenységéért a Szondi Gyorgy Dijat
adoméanyozta a Balassagyarmati
Fegyhaz és Bortonnek. Az elismerést
dr. Budai Istvan bv. ezredes, bv. f6-
tandcsos, az intézet parancsnoka
vette at.

SZEPTEMBER 20-27.

A magyar Kiltigyminisztérium
kezdeményezésére palesztin biinte-
tés-végrehajtasi szakemberekbol allo

delegacié utazott hazankba, és szak-
mai képzésen vett részt a Biintetés-
végrehajtds Orszagos Parancsnoksa-
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ga szervezésében. A Kkilencf6s kiil-
dottség a magyar biintetés-végrehaj-
tasi szervezet felépitését és miikodé-
sét tanulmanyozta, ennek soran la-
togatast tettek a BVOP-n, valamint
négy bv. intézetben. Az tinnepélyes
zar6 rendezvényen Domény Sandor
bv. vezér6érnagy, az orszagos pa-
rancsnok biztonsagi és fogvatartasi
helyettese - a palesztin nagykovet,
valamint a Kiliigyminisztérium
képviselSi jelenlétében - oklevelet
adott at a képzés résztvevdinek.

SZEPTEMBER 24.

A Szegedi Fegyhaz és Bortonben
latogatast tett prof. dr. Szabé Maté,
az allampolgari jogok orszaggytilési
biztosa, melynek soran tdjékozédott
az intézet altaldnos helyzetérsl, a
személyi allomany és a fogvatartot-
tak problémairdl, és megtekintette
az intézet ,Csillag”, valamint HSR
korletrészeit.

SZEPTEMBER 29.

Dr. Szobonya Zoltan, az 1956-os
forradalom vértantja haldlanak 51.
évforduldja alkalmabol koszortzasi
tinnepséget tartottak a Bacs-Kiskun
Megyei Bv. Intézet falan elhelyezett
emléktablandl. Az eseményen részt
vett és beszédet mondott dr. Zom-
bor Gabor orszaggytilési képvisels,
Kecskemét Megyei Jogta Varos pol-
garmestere, Nyitrai Andrds orszag-
gytlési képvisel és dr. Zinner Tibor
jogtorténész, egyetemi tanar, a Leg-
fels6bb Birésag Tudomanyos Kabi-
netjének vezetSje, féosztalyvezeto.
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A biintetés-végrehajtasi szervezetet
a rendezvényen Cso6ti Andrads bv.
vezérérnagy, az Orszagos parancs-
nok stratégiai és koordinaciés he-
lyettese képviselte.

Osszeallitotta: Deak Ferenc Istvan



Deak Ferenc Istvan
Ajanlo

Fellegi Borbala: Ut a megbékéléshez. A helyreallité igazsagszolgaltatas in-
tézményesiilése Magyarorszagon. Napvilag Kiado, Budapest, 2009. 380 ol-
dal. 2 900 Ft.

A konyv a helyreédllitd (resztorativ) igazsagszolgaltatas elméleti hatterét,
gyakorlati alkalmazésait, nemzetkozi elterjedtségét, a magyarorszagi intézmé-
nyestilés folyamatat és a jelenlegi biintet6jogi kozvetit6i (medidcids) rendszer
jellegzetességeit tekinti 4t, ugyanakkor képet fest egy, a jogalkalmazdkat érin-
t6 - interjikra épiil6 - kutatason keresztiil a hazai birak és tigyészek mediacio-
val kapcsolatos véleményérdl is.

A szerzé pszicholégiai, szocidlpolitikai, szociolégiai, kriminolégiai és jogi
szempontokat egyarant figyelembe vett nagyszabast, Osszefoglalé jellegti
munkdja elkészitésekor. Fellegi Borbala konyvében arra keresi a vélaszt, hogy
a resztorativ szemlélet hogyan segitheti a gyermek- és csalddvédelem, az okta-
tas, a kozosségépités, a szocidlis és mentélis segités, az egészségvédelem, a
foglalkoztatas, a jogvédelem, a blinmegel6zés, az dldozatvédelem, valamint az
igazsaguigy teriileteit a tarsadalmi fesziiltségek hatékony feloldasaban.

A kotet anyaga 6t fejezetre oszlik. Az els6, bevezet6 fejezet - tobbek ko-
z6tt - a helyreallité igazsagszolgéltatasi szemlélet legfontosabb tudnivaléit, a
szerz$ hipotéziseit, a kutatds médszertanat ismerteti. A masodik fejezet a hely-
reallité igazsdgszolgéltatdssal kapcsolatos héttérismereteket foglalja Ossze.
A harmadik anyagrész a resztorativ szemlélet magyarorszagi multjat és jelenét
allitja az olvas6 elé. A negyedik fejezet a helyreallité igazsagszolgaltatast az
tigyészek és a birak véleményén keresztiil mutatja be. Az , Ut a megbékéléshez
- Hol tartunk most?” cimti utolsé fejezet a kérdéskor szakmapolitikai dilem-
mait veszi sorra, illetve a helyreallité igazsagszolgaltatas magyarorszagi rend-
szerét elemzi a SWOT-analizis segitségével.

Ius et legitimatio. Tanulmanyok Szilbereky Jené 90. sziiletésapja tiszteleté-
re. Szerkesztette: Szab6 Imre. P6lay Elemér Alapitvany, Szeged, 2008. 377 ol-
dal. Ar nélkiil. (A Pélay elemér Alapitvany Konyvtara 23.)

A Szegedi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudoményi Kara Polgari Jogi
és Polgari Eljarasjogi Tanszékén késziilt kotet dr. Szilbereky Jenét, a polgari el-
jarasjog professzorat koszonti. A konyvben talalhaté tobb mint hisz tanul-
many kozil azt a kett6t emeljiik ki, amelyek szorosabban kapcsolédnak a biin-
tetSjog, s ezen keresztiil a bortontigy témakoréhez.

Balogh Elemér jogtorténeti tanulmanya a , A szabadsagvesztés jogintézmé-
nye az 1830. évi magyar biintet6torvény-tervezetben” cimet viseli. Ehhez a
torvény-tervezethez egy onallé jogforrasnak szént melléklet késziilt, amely a
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Tractamentum captivorum cimet viselte. Ez a jogforras a szabadsagvesztésre itél-
tekkel kapcsolatos banasmoédot viszonylag részletesen szabalyozta, s vilagos
kiilonbséget tett a fogvatartottak két csoportja - a letartéztatottak és az elitél-
tek - kozott. A szerzé szerint a Tractatum captivorum a magyarorszagi borton-
biintetés normativ szabdlyozasara tett els6 kisérletnek tekinthetd.

Nagy Ferenc tanulmanya a fiatalkortak 1j svéjci biintet6 torvényét ismer-
teti, illetve értékeli a magyar megitélés szemszogébdl nézve. (A jelenlegi haté-
lyos svajci jogban a fiatalkortiakra vonatkozé biintet6jog mar nem az altalanos
Btk. alkotdrésze, hanem kiilon, 6nallé térvényben kapott helyet.) A szerzé sze-
rint a svdjci torvényben szembettls a szabadsagelvonas-biintetés - hazai
szemszogbdl nézve - rovid tartama. Nagy Ferenc ehhez kapcsolédva a kovet-
kezd&ket irja: ,...a jelenleg hatalyos fiatalkortakra vonatkozé magyar szabalyo-
zas és a hazai Btk. 0] dltalanos részi hivatalos torvénytervezete is ebb6l a szem-
pontbdl igencsak punitivnak [biintetének] és tavolrél sem elére mutaténak mi-
nésithetd, hasonlitva az itt bemutatott svéjci torvényhez”.

Kadar Andras Kristof - Toth Balazs - Vavro Istvan: Védteleniil. Javaslat a
magyar kirendelt védéi rendszer reformjara. Magyar Helsinki Bizottsag, Bu-
dapest, 2007. 140 oldal. Ar nélkiil.

Kéadar Andras Kristof szerint a nehéz anyagi helyzetben 1év6 terheltek jogi
segitséghez val6 hozzajutasa a biintetd eljarasjog egyik fontos garancialis kér-
dése. A raszorulok ingyenes és kell6képpen hatékony védelmének biztositasa
allami kotelesség, amely a nemzetkozi jogban gyokerezik, illetve levezethets
az Alkotméany megfelel6 szakaszaibdl. A magyar kirendelt véd6i rendszer
alapvet6en az ,igazsagszolgaltatds érdekén” alapul, és csak masodlagosan jat-
szik benne szerepet a terhelt raszorultsaga.

A hazai kirendelt véd6i rendszer atalakitdsa érdekében a Magyar Helsinki
Bizottsag egy programot (BiintetSjogi Segitségnytjtasi Program) dolgozott ki,
amelynek mtikodését a Holland Kiiliigyminisztérium MATRA programja és
az Eurdpai Bizottsag anyagi tAmogatdsa biztositotta.

A konyv tartalma hat fejezetbdl tevédik 6ssze. Az elsé fejezet a magyar ki-
rendelt véd6i rendszer strukturalis problémait tarja fel. A masodik anyagrész
a Magyar Helsinki Bizottsag altal kidolgozott BiintetSjogi Segitségnyujtasi
Programot ismerteti. A harmadik gondolati egység a Program gyakorlati ma-
kodését - egyiittmiikodés a rendérséggel, az tigyvédekkel, a programban vitt
ugyek attekintése - irja le. A negyedik fejezet a Program hozadékait foglalja
Ossze. Ezt kovet6en a Program tapasztalatainak értékelésérél olvashatunk.
(Az értékelés a Bizottsag széleskorti, valamennyi kozremiikodé felet érintd
kérdéives felmérése alapjan késziilt.) Az utolsé fejezet fogalmazza meg a ki-
rendelt véd6i rendszer reformjara tett javaslatokat.
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Kallai Erné: Beszamol6 a nemzeti és etnikai kisebbségi jogok orszaggytilési
biztosanak tevékenységérél, 2008. Orszaggytilési Biztosok Hivatala, Buda-
pest, 2009. 249 oldal. Ar nélkiil.

Kallai Erné a konyv bevezetSjében - a 2008-as évrél szélva - utal arra,
hogy a kordbban még csak szemérmesen megfogalmazott kirekeszts és gyti-
161k6d6 tartalmak mar az 4ltalanos kozbeszéd részeivé valtak. A gytiloletbe-
széd els6dleges célpontja a cigdnysag lett. A kialakult helyzetért a kisebbségi
ombudsman a politikai elitet teszi felel6ssé, amely , gyakran képmutaté és két-
értelm nyilatkozatokat tett”, ugyanakkor elismeri, hogy a roma politikai elit
sem mentes a hibaktol.

A kotet tartalma harom fejezetre épiil. Az els6 fejezet a kisebbségi autoné-
mia érvényesiilésével kapcsolatos tapasztalatokat foglalja Ossze. A torvényi
szabalyozastol kezdve, a kisebbségi 6nkormanyzatok mtikodésének nehézsé-
gein keresztiil, a kisebbségi oktatas témakoréig szerteagazé problémakort fog
at ez az anyagrész. A masodik fejezet a hatranyos megkiilonboztetés elleni fel-
1épés teriileteit tekinti at, kiilon kitérve a romak elleni timadasokra. A harma-
dik fejezet a kisebbségi biztos kapcsolatrendszerét (kapcsolat a civil szervezet-
tek, a tudomany vildgédval, a nemzetkozi szervezetekkel stb.) térképezi fel.
A konyv statisztikai jogszabalymutatdval, illetve statisztikai tablazatokkal zarul.

Utobbiakat tanulsagos alaposabban tanulmanyozni. 2008-ban a kisebbségi
ombudsman hivatalaban az tigyek szdma (1033 tigy) - a 2006-os évhez viszo-
nyitva - megduplazédott. A kiadvany szovegszertien ugyan nem tér ki a biin-
tetés-végrehajtas mtikodését érinté tigyekre, azonban a statisztikdkbdl meg-
tudhato, hogy 2008-ban 31 {igy - az 6sszes igy 3%-a - érintette a blintetés-vég-
rehajtast. (Osszehasonlitasképpen: 67 tigy - az dsszes iigy 6%-a - vonatkozott
a rend6rség munkaéjéra.)

Kriminolégiai tanulmanyok, 46. Szerkeszti: Virag Gyorgy. OKRI, Budapest,
2009. 314 oldal. Ar nélkiil.

Az 1962 6ta megjelend kiadvéanysorozat legtijabb kotete, a hagyomanyokat
kovetve, az Orszagos Kriminolégiai Intézet munkatdrsainak elmult évi kutata-
si eredményeibe nyujt betekintést.

Borbir6 Andrea tanulmanya a prevencid, a blinmegel6zési politika és a
biintet6 igazsagszolgaltatas kapcsolatrendszerét vizsgalja. Vig David dolgoza-
ta a hatarozatlan ideig tarté szabadsagelvonds eurépai korképét tarja az olvaso
elé. Antal Szilvia, Nagy Lészl6 Tibor és Solt Agnes tanulméanya az életfogytig
tarté szabadsagvesztés empirikus vizsgélatdnak eredményeit tartalmazza.
Bard Petra dolgozata az Eurépai Uni6 a terrorizmus elleni tett intézkedéseit és
a jogallamisag osszeférhetéségének kérdését elemzi. Kiss Anna tanulménya az
Eurépai Ugyész intézményének lehetséges jogkorét jarja koriil. Barabas A.
Tiinde és Windt Szandra dolgozatanak célja, hogy megvizsgalja: a mediéci6 al-
kalmazasa a hazai biintetSeljardsban milyen valtozasokat hozott az {igyészi
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munkéban. Mészéros Addm tanulményéban a , tdrsadalomra veszélyesség” jo-
gi kategodriaval kapcsolatban fejti ki gondolatait. Parti Katalin dolgozata az
észt és a magyar fiatalok latens deviancidit, a csalddhoz és a kortarsakhoz val6
kotédéstiket hasonlitja 6ssze. Kerezsi Klara és K6 Jozsef tanulménya a 15 éves
DADA-programot értékeli. Gyurké Szilvia és Virdg Gyorgy dolgozata a btin
és a gyermekek médiabeli abrazolasat allitja kozéppontba. Tilki Katalin és Du-
navolgyi Szilveszter tanulmanya a vam- és pénziigySrség a kornyezetvéde-
lemben betoltott szerepét mutatja be.

Szigortan ellendrzott iratok. A magyar igazoltatasi gyakorlat hatékonysaga-
rél és etnikai aspektusairdl. Kutatasi jelentés. (Szerzék: Kadar Andras Kris-
tof, Korner Julia, Moldova Zsofia, Toth Balazs.) Magyar Helsinki Bizottsag,
Budapest, 2008. 74 oldal. Ar nélkiil.

A kotet a STEPSS (Strategies for Effective Police Stop and Search - Haté-
kony rendérségi igazoltatasi stratégiak) program tapasztalatait tarja az olvaso
elé. A program Magyarorszagon a Magyar Helsinki Bizottsag, az Orszagos
Rendér-fékapitanysag és a Renddrtiszti Féiskola egytittmiikodésében valdsult
meg. A program miikodésének anyagi forrasat az Eurépai Bizottsag AGIS prog-
ramja és a Budapesti Nyilt Tarsadalom Intézet Alapitvany (OSI) biztositotta.

A 2007-ben lezajlott kutatas kimutatta, hogy Magyarorszagon az évente
1 000 fére jutd igazoltatdsok szdma meglep6en magas mas eurdpai orszagok
adataihoz képest. Egy masik fontos kovetkeztetés, hogy az igazoltatdsok
aranytalanul érintik a romékat. Mig a romak aranya az 6sszlakossagon beliil 6
és 8 szdzalék kozott van, a mintdkban a rend6rok altal romaként azonositott
személyek az igazoltatottak 22%-at tették ki. A kutatasi eredmények azt bizo-
nyitottdk, hogy nincs kiilénbség a romdak és a nem romak igazoltatasanak
eredményessége kozott, mivel a felmérés harom helyszinén (Budapest VI. ke-
riiletében, Szegeden és Kaposvarott) a romakat érint6 igazoltatasok 22%-at és
a nem romakat érint6 igazoltatasok 21%-at kovette valamilyen tovabbi rend&ri
intézkedés. A bilincselekmény gyantja miatt inditott igazoltatasok esetén pe-
dig a nem romakkal szemben foganatositott intézkedések bizonyultak a haté-
konyabbnak.

A kutatas alatdmasztotta azt az allitast, hogy az etnikai profilalkotds jelen
van a magyar rendérség intézményes gyakorlataban is. Téth Baldzs szerint
»~ahhoz, hogy a rend6rok gondolkodésat meg tudjuk valtoztatni és egyben ja-
vitsuk az igazoltatasi gyakorlatot, elengedhetetlen médositasokat, reformokat
véghezvinni a rendérségi tevékenység tobb teriiletén is”.

(Vilogatds a Biintetés-végrehajtds Orszdgos Parancsnoksig Szakkdnyvtdra
leguijabb szerzeményeibdl)
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